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I INTRODUCCION

Las acciones de filiacién son acciones de estado civil que la ley concede,
ya sea para constituir, ya sea para desvirtuar una relacién de filiacién enwe
padres e hijos.

En el ejercicio de dichas acciones es frecuente que se produzcan
conflictos de intereses que deben ser solucionados. En ocasiones, esos
conflictos estdn va dirimidos por la misma ley, como sucede con el interés de
investigar la paternidad del hijo demandante y el de intimidad y de preservar
la paz familiar del demandado. La Ley N° 19.585 resolvié expresamente dicho
conflicto haciendo prevalecer la libertad de investigacién de la paternidad.
Incluso posteriormente la Ley N¢ 20,030, de 2005, suprimié el control de
admisibilidad de la demanda que de alguna manera contribuia a cautelar
el interés del demandado de no ser perturbado por acciones judiciales
infundadas o deducidas sélo por ver en qué resulran.

Frente a la prevalencia de la verdad biolégica por sobre otros factores
como la voluntad de acogida y la posesién notoria del estado, la ley también

* Este artfculo forma parte del Proyects de Investigacién FOND ECYT, N° 10700772007, sobre “Los
conflictes de interds en las relaciones parerno-filiales”, dirigide por la profesora Marfa Sara Rodripues,
¥ del que ¢l autor ha actuade come coinvest gader. La jurisprudencia que se cita ha sido extrafda de las
revistas Gacera furddica (G Lepes y sentencias (LS) y de la base de dates de Legal Publishing (LF). En
esta dltima se indica ¢l ndmere individualizader del falla.
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establecié normas para dirimir el conflicto. Por ejemplo, el art. 201 CC, que
da primacia a la posesién notoria por sobre el informe pericial biolégico, salvo
que el juez estime que hay graves razones que demuestren la inconveniencia
para el hijo de prescindir del daro biolégico.

Sin embargo, no rodos los conflictos de interés estdn claramente
zanjados por el texto de la ley en materia de ejercicio de acciones de filiacién,
y ello ha provocado que se generen problemas de interpretacién que han
debido ser solucionados por los tribunales de justicia.

En este trabajo pretendemos abordar aquellos casos en que dichos
conflictos se han presentado, o podrian presentarse, sin que exista una
solucién unfvoca y clara para ellos. Nuestra intencién es proporcionar
elementos para construir una respuesta que sea razonable y consistente con
los textos v el espiritu de nuestro actual sistema normativo en materia de
filiacién.

La mayor parte de los supuestos que exponemos a continuacién se
refleren a acciones de impugnacién: impugnacién de la paternidad ejercida
por la madre del hijo (II y III}, de un tercero interesado (IV) y del propio
padre que reconoce (V). Sélo al final analizamos un caso de conflicto de
interés en acciones de reclamacién, que se ha suscitado por una discrepancia
en la jurisprudencia y también en la docrrina: se trata del caso de la
posibilidad de ejercer la accién de reclamacién por parte del hijo en conrtra
de los herederos del padre fallecido (V). Aunque centramos el andlisis en
el problema sustantivo de la legitimacién activa que puede faltar ante el
conflicto de intereses suscitado, hacemos también algunos alcances a las
consecuencias procesales que puede tener el tema respecto de la declaracién
de inadmisibilidad de la accién.

Il IMPUGNACION POR LA MADRE DE LA FILIACION
MATRIMONIAL DEL HIJO

En el caso de filiacién macrimonial, el hijo se ve favorecido por la
presuncién de paternidad, de modo que si nace después de la celebracién
del matrimonio, y la maternidad estd determinada por el hecho del parto
(art. 183 CC), se presume que el marido es el padre (art. 184 CC).

Salvo el supuesto excepcional de que el marido ejerza la accién de
desconocimiento del hijo, por haber nacido éste en el plazo de 180 dias
después del matrimonio y haber ignorado la gravidez de la mujer, la tinica
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forma de desvirtuar la paternidad presumida es mediante la accién de
impugnacién de la parernidad.

Nuestro punto es si estd legitimada la madre del hijo, mujer del marido,
para intentar dicha accién. La respuesta, en principio, debe ser negativa, ya
que la madre del hijo no estd considerada como uno de los titulares de la
accidn, que son el marido, el hijo capaz y en caso de muerte del marido, sus
herederos y las personas a quienes la paternidad irrogue un perjuicio actual,
todo esto seguin lo prevenido por los arts. 212, 213 y 214 CC.

Sin embargo, debemos poner atencién a lo dispuesto por el art.
214 CC, que dispone: “La paternidad a que se refiere el articulo 212 [la
matrimonial determinada por presuncién] rambién padrd ser impugnada
por el representante legal del hijo incapaz, en interés de éste, durante el ano
siguiente al nacimiento”.

Por el juego de los arts. 245 y 225 CC, podemos ver que con cierta
facilicad esta representacién legal puede recaer en la madre del hijo. En
efecto, si existe una ruprura en el marrimonio (que hemos de suponer si la
cényuge y madre estd demandando al marido para que se declare que éste
no es el padre de su hijo), la patria potestad se determinard por la regla de
los padres que viven separados, y en tal caso se conferird al progenitor que
tenga el cuidado personal del hijo. A falta de acuerdo o regulacién judicial,
el cuidado personal de los hijos menores de edad se atribuye ipse fure a la
madre.

En conformidad a estos precepros, la madre tendrfa el campo abierto
para impugnar la paternidad en la calidad de representante legal del hijo
incapaz si lo hace dentro del afo siguiente al nacimiento.

El caso se ha presentado ante nuestros tribunales. La madre impugné la
paternidad matrimonial de su marido aduciendo haberlo concebido durante
el matrimonio pero producto de sus relaciones sexuales con un tercero que
ahora era su conviviente. Las sentencias de instancia acogieron la demanda
de impugnacién. El demandado recurrié de casacién en el fondo por varios
motivos; entre ellos adujo que la madre se encontraba inhabilitada para
provocar la impugnacién por el principio de que nadie puede aprovecharse
de su propio dolo o malicia y que aceptar que por esta demanda de la madre
el hijo quede sin padre legal, iba en contra del interés superior del nino v
la proteccién de la familia. La Corte rechazd el recurso basdndose en que
no habria infraccién a los arts. 214 y 212 CC, ya que “las normas cirtadas
establecen la posibilidad de impugnarse la filiacién matrimonial por el hijo
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que en la situacidn de ser incapaz, como en la de autos, debe actuar a través
de su representante legal, que en este caso es su madre dofa L V., a quien se
le confirié la micién del menor detentando la partria potestad en conformidad
a los articulos 225 y 245 del Cédigo Civil” (C. Sup. 5 de mayo de 2005,
GJ IN® 299, p. 143).

No nos parece que esta solucién sea la mds adecuada, va que en estos
casos hay un claro conflicto de intereses entre la madre representante y
el hijo representado. Piénsese que el hijo no puede expresar su voluntad
y que de alguna manera su aceién (que la ley le reconoce para cuando
adquiera la plena capacidad) queda usurpada por su representante legal.
Una vez deducida por éste, el hijo no podrd decidir sobre qué es lo que
mis conviene a sus intereses. En segundo lugar, la madre bien podria tener
intereses propios para impetrar la accién de impugnacién, que no son
inusuales en los conflictos marrimoniales, como los de venganza respecro
del marido o alejarlo v excluirlo de la crianza y educacién del hijo. En rercer
lugar, parece impropio que la madre alegue en el juicio su propio adulterio
pero sin revelar ni pretender probar la paternidad del supuesto verdadero
progenitor del hijo. Finalmente, hemos de constatar que por el ejercicio de
la accién de impugnacién se pretende que el hijo quede sin filiacién paterna
determinada, ya que la madre en este supuesto no ejerce conjuntamente las
acciones de impugnacién vy reclamacién de la parernidad respecto de un
tercero, sino sélo la de impugnacién. La solucién parece incluso mermar
el derecho a la identidad del hijo ya que le hace perder el vinculo legal de
paternidad. ¥ no sélo hay que pensar en la figura paterna y el vinculo legal,
sino en sus consecuencias patrimoniales: derecho de alimentos, derecho al
financiamiento de los gastos de educacién, derechos hereditarios.

Podria considerarse que el marido-padre demandado podria evirar
esta consecuencia oponiendo como excepcidn la posesién notoria del estado
filial que, conforme con lo dispuesto en el art. 201 CC, prefiere, por regla
general, las pruebas biolégicas. Pero en el caso que analizamos la prueba de
la posesién notoria no podrd configurarse ya que no habrd pasado el tiempo
suficiente, cinco afios a lo menos, exigido por la norma del art. 200 CC (la
accién de impugnacién puede ejercerse sélo en el plazo de un ano después
del nacimienco)’.

' En ¢l fallo de C. Sup. 5 de maye de 2005, GJ I° 299, p. 1453, que ya hemos citade, ¢l demandade
adujo la posesién hototia pere su excepcén fue desestimada porque no se hablan cumplido los cinco



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Acciones de filiacién: Legitimacién y conflictos de interes R EVl STA D E D E R EC H O

Revista: N°225-226, afio LXXVII (En-Dic, 2009) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION
Autor: Hernan Corral Talciani ISSN 0303-9986 (version impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)
Ancicne de Rlocige Laegitmazcin yozrflicie dr niges 7

Los resultados perjudiciales v contrarios al espiritu de la ley de filiacién
(derecho a la identidad del hijo e interés superior del nifio) nos deben inducir
a intentar una interpretacion que los evite, si es que los textos lo permiren.
Estimamos que sf lo hacen.

A nuestro entender la norma del art. 214 CC no es una mera aplicacién
de los principios de la representacién legal ni de la sola patria porestad. Si asi
lo fuera, no tendria sentido que existiera una norma especial que dispusiera
que el representante legal puede ejercer a nombre del hijo esta accién. Por el
contrario, la existencia de la norma nes indica que, rratindose de legirimacién
activa de acciones judiciales de filiacién, no se aplica la regla general del art.
264 CC que da un derecho general al padre o madre que ejerce la patria
potestad para parecer en juicios civiles a nombre del hijo incapaz. Es decir,
para deducir acciones judiciales en principio no cabe la representacién legal
del hijo incapaz, sino sélo en los casos en los que un precepro especial asi lo
autorice. En este contexto, es légico que la norma aurorizante sea interpretada
restrictivamente’.

Pues bien, el art. 214 CC no se contenta con sefialar que la paternidad
matrimonial podrd ser impugnada por el representante legal del hijo incapaz,
sino que agrega una frase que es decisiva: “en interés de éste”. Es decir, es
un requisito de la legitimacién del representante legal que la accién se ejerza
sélo en interés del hijo incapaz y nunca en interés del representante o de
un tercero.

Si esto es asi, la mera posibilidad o probabilidad de que se produzca

un conflicto de intereses al deducir la accién de impugnacién debiera ser

afios exigides cn el art. 200 inc, 1° CC. En el supuesto sc acreditaren cuatre afios de pescsién, porque
hijo habfa nacide con anterioridad a la entrada en vigencia de la Ley N 19,585, pero la Corte entendid
que |3 accién de impugnacién podia ejercerse en el aho contado no desde el nacimiento sine desde que
dicha ley entré en vigor.

La representacidn l.:-gﬂ del hijo procede en caso de l-cg_irlmir_i én pasiva, esto e3, cuando e demandade,
sin perjuicio de que en ocasiones tambidn pueda darse un conflicte de interds entre ¢l padre o madre que
cjerce la patria potestad y ¢l hijo incapaz. Por cjemplo, si la madre que gjerce la patria potestad deduce en
contra del hijo accién de impugnacién de la matemnidad. En cstos cases, deberd nombrarse un curador
ad friemm al hijo demandade.

Discurible es la cuestién de st procede la tirularidad del representante legal para ejercer la accién de
rechimacién de la filiacién matrimonial, ya que el art. 204 CC, a diferencia del art. 205, no menciona
al representante legal entre los legitimados ¢ incluse aclara que dicha legitimacién activa corresponde
“exclusivamente al hijo, al padre o la madre”. Arendido el texte y contexte de las normas, nos parece que
en este caso la legitimacién del representante legal cotd excluida,

Cuando ne sc trata del hijo incapaz, la representacidn legal y voluntaria procede de acuerds con las
reg las gcn etales.
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suficiente para negar legitimacién al representante. Es lo que ocurre, como
ya hemos visto, si es la madre y cényuge la que ejerce la accidén. No se divisa
cudl seria el interés del menor y, en cambio, hay buenas razones para estimar
que s hay intereses propios de la madre en descarrar la paternidad del marido.
Hay que fijarse que el art. 215 sefiala que “en el juicio de impugnacién
de la paternidad del hijo de filiacién matrimonial, la madre serd citada,
pero no obligada a parecer”. La norma, que se aplica a todos los juicios de
impugnacién de la paternidad matrimonial, parte de la base de que la madre
no puede ser parte del juicio, v por eso obliga a citarla. Es un indicio de
que el legislador no estaba considerando que fuera la madre la que, como
representante del hijo, fuera admirida como ritular de la impugnacién de
la paternidad.

Una solucidn a este caso seria aplicar el art. 19 de la ley de Tribunales
de Familia, Ley N° 19.968, v que se nombre un curador ad [item para el
menor. De acuerdo a dicha norma, el juez debe velar porque el nifio, nifia
o adolescente se encuentre debidamente representado, por lo que designard
un abogado perteneciente a la Corporacién de Asistencia Judicial u otra
institucién publica o privada cuando, por motives fundados, estime que
sus intereses son independientes o contradicrorios con los de aquel a quien
corresponda legalmente su representacién. Orra solucién mds drdsrica es
sencillamente declarar inadmisible la demanda por fale de legitimacién, a
menos que se pruebe que existe un interés del menor en que se impugne la
paternidad.

Il IMPUGNACION POR LA MADRE DE LA PATERNIDAD
DETERMINADA POR RECONOCIMIENTO

La paternidad no matrimonial se determina por reconocimiento
voluntario del varén, por alguno de los medios previstos en el art. 187 CC.
MNuevamente, surge la duda de si la madre podria impugnar el reconocimiento
de la paternidad no matrimonial.

Debe afirmarse, en primer lugar, que no podria la madre, como
representante del hijo, repudiar el reconocimiento efectuado, ya que el
art. 191 CC dispone claramente que este derecho le corresponde al hijo
personalmente desde que alcance la mayoria de edad, v que mientras fuere
menor nadie puede ejercer la repudiacién.

Cuestién distinta es la que sucede con la impugnacién, que requiere
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procedimiento judicial. En este caso, hemos de mirar el precepro del art.
216 CC. De acuerdo a él, “si el hijo fuese incapaz, esta accién se ejercerd
conforme a las reglas previstas en el articulo 214”. Es decir, existe una
remisién a las normas dadas para el caso de filiacién matrimonial, de modo
que también podrd impugnar la paternidad no matrrimonial determinada por
reconocimiento el representante legal del hijo, en interés de éste, durante el
afo siguiente al nacimiento.

Nuevamente hemos de preguntarnos si la madre que ejerce la parria
potestad, al tratarse de padres que viven separados, puede interponer laaccién
de impugnacién de la parernidad del reconociente, sin que simultdéneamente
deduzca la accién de reclamacién de parernidad del supuesto verdadero
progenitor.

El asunto en este caso puede ser un poco mds complejo, va que, a
diferencia de la presuncién de paternidad, el reconocimiento es una forma
de determinacién de la paternidad que se basa nica y exclusivamente en la
voluntad del que reconoce y, por ello, podria eventualmente prestarse para
abusos. Se trata de reconocimientos por complacencia, es decir, sabiendo el
reconociente que el hijo no es realmente suyo. Estos reconocimientos pueden
estar bien inspirados e incluso contar con la aprobacién de la madre que
ha entablado una relacién con este tercero que no es padre del hijo. Pero
tltimamente se ha denunciado, en programas de televisién, que podrian
otorgarse con la intencién de privar a la madre de la ruicién o de perturbar la
relacién de la madre con el hijo, reclamando derecho de visitas e impidiendo
a la madre sacar del pais a su hijo por su propia voluntad®.

En estos casos podria pensarse que otorgar a la madre el derecho
a impugnar el reconocimiento indebido serfa una decisién sensara. El
problema es que nuevamente parece que estamos mds en presencia de un
interés de la madre como tal, y no de un interés del hijo, que es lo que la
norma del art. 216 CC exige ademds de la representacién legal. Por otro lado,
no parece posible discriminar ex ante en qué casos se estarfa impugnando
un reconocimiento abusivo vy en qué casos sélo un reconocimiento de
complacencia, incluso propiciado por la madre pero que ahora ella quiere

¥ Ante este problema se han presentado diversos proyectos para requerir el consentimiente de la madre
cuands se recanecen nifies menores de edad. Actualmente, csos proyectos sc han refundids en une que
estudia la Comisidn de Constitucidn del Senads (Informe de 21 de noviembre de 2008, Baletin Ne
5.816-07).
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desahuciar por haberse producido una ruptura con el conviviente que accedié
a ese reconocimiento.

Por estas razones, y también para mantener la coherencia, estimamos
que no debe admirirse la demanda de impugnacién del reconocimienro a la
madre como representante del hijo.

Sin embargo. debemos pensar si podria la madre impugnar ya no
como representante sino como persona interesada y conforme a lo dispuesto
en el arr. 216 inciso final CC: “También podrd impugnar la paternidad
determinada por reconocimiento toda persona que pruebe un interés acrual
en ello, en el plazo de un afio desde que tuvo ese interés y pudo hacer valer
su derecho”.

La norma no indica que se trate de un tercero, sino de “toda persona”,
por lo que la madre no debe ser excluida. Se exige que se pruebe un interés
actual en la impugnacién. A nuestro juicio, si la madre prueba que el
reconocimiento fue abusivo v que se otorgé sélo para perturbar su relacién
con el hijo, este interés se daria y procederia la legitimacién para la accién.

IV, IMPUGNACION POR UN TERCERO DE LA PATERNIDAD DEL
HIJO

Si la paternidad del hijo ha sido determinada por presuncién de
paternidad del marido o por reconocimiento, es claro que procede la accién
de impugnacién de un tercero que pretende ser el verdadero progenitor del
hijo si éste ejerce conjuntamente la accién de reclamacién. Es mds, es una
exigencia para el ejercicio de la accién de reclamacién el que se deduzcea la
impugnacién (art. 208 CC)*,

Pero nuestro caso ahora es si un tercero, que no se pretende progeniror
de hijo, puede impugnar la paternidad. Aqui es necesario distinguir entre
paternidad matrimonial v no macrimonial.

La paternidad matrimonial, determinada por la presuncién legal del
art. 184 CC, no puede, en vida del marido, ser impugnada por un rercero
que no ejerza la accién de reclamacién en su favor’. Sélo si el marido

* Asl le ha confirmade la jurisprudencia: C. Sup. 5 de maye de 2005, rel 1325-04, LPN® 32078,

*Asl la . Sup., 14 de encro de 2008, rol 5430-2007, cn Leper y Semtencias, ahe 4, N 56, sc pronuncid
en un caso en que los abucles, demandados de alimentss por sus nictos hijos matrimeoniales de su
descendiente, intetpusicron come tecohwvencidh en el procese ants el juez de familia la acdén de
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muere sin conocer el parto o antes de vencido el término que él tenfa para
impugnar v sin que hubiere reconocido al hijo, la accién de impugnacién
puede ser ejercida por los herederos del marido y por “roda persona a quien
la pretendida paternidad irrogare un perjuicio acrual” (art, 213 inc, 1° CC)
y sélo en el plazo que tenia el marido para impugnar o en el tiempo que
restaba para ello al acaecer su mueree.

En cambio, la paternidad no matrimonial determinada por reconocimiento
puede ser impugnada por un tercero con mayor amplitud. El art. 216 inc.
5¢ CC, dispone que “rambién podrd impugnar la paternidad determinada
por reconocimiento roda persona que pruebe un interés actual en ello, en ¢l
plazo de un afio desde que tuvo ese interés y pudo hacer valer su derecho”.

La cuestién que debe dilucidarse aqui es en qué consiste el interés acrual
en la impugnacién. Varios casos se han presentado en la jurisprudencia.

En uno de ellos, es la cényuge del padre que antes del marrimonio
habia reconocido una hija, la que ejerce la accién de impugnacién en contra
de esta tiltima como tercero con interés acrual. Invoca que tiene un interés
patrimonial ya que actualmente se encuentra embarazada de su marido, y que
el deber de alimentos y de contribuir a los gastos del embarazo y posterior
crianza del hijo que espera se ve mermado por la obligacién de su marido
de otorgar una pensién alimenticia a su hija no matrimonial que ya estaba
decrerada judicialmente. Alega también un interés moral puesto que frente
a un evenrual incumplimiento de la pensién alimenticia su marido podria
sufrir apremios que perturbarfan constantemente su vida matrimonial. La
sentencia de primera instancia acogié este planteamiento y dio lugar a la
demanda. La Corre de Apelaciones de Valdivia, en cambio, revocé el fallo
por considerar que no se habria cumplido con acreditar un interés acual.
Primero advirtié que pese al tiempo transcurrido no se habia acreditado el
nacimiento del hijo que la demandante habia expresado estar esperando al
presentar la demanda. Luego, en cuanto a su derecho como cényuge a pedir
alimentos, considerd que como los alimentos se fijan segiin las circunstancias
de hecho que imperen en el momento de la demanda no constituyen un
interés actual sino una mera expectartiva de conseguir un beneficio. La Corte
Suprema desechd la casacién en el fondo por discurrir el recurso sobre hechos

impugnacién. La Corte determing que ne procedia acoger la accidn por faltarles legitimacién activa y
o ser aplicable a la filiacién matrimonial la norma del art. 216 CC que faculta a tede el que acredite
uh intetés actual el dereche a impughar la filiacién detertninada pot reconocmicnto.
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distintos a los establecidos en el fallo impugnado, y repitiendo que éste se
limita a senalar que no hay interés actual por tratarse de una expectativa de
conseguir un beneficio (C. Sup. 8 de agosto de 2005, Rol N° 5588-04, LP
Ne 32630).

En cambio, se ha estimado que la madre del padre que reconocié a
una menor como su hija tiene legitimacién para demandar la impugnacién,
ya que tiene un interés actual en impugnar la paternidad. Se considera para
ello que la demandante vive con su hijo, el que aporta sélo parte de sus
ingresos a sufragar los gastos de la casa puesto que debe cumplir con pensién
alimenticia fijada a favor de su hija reconocida, que la demandante resulra
perjudicada en su sistema de salud va que su hijo tiene reconocida como
carga a la menor reconocida, y no a ella, pese a que se encuentra enferma,
que como abuela legal de la menor puede verse expuesta a la obligacién de
proporcionarle alimentos y que, en caso de morir, la menor reconocida puede
ser heredera de sus bienes. Ante la colisién entre posesién notoria y prueba
biolégica, la Corrte estimé que el interés del nifio en este caso aconsejaba
hacer prevalecer la verdad biolégica (C. Concepcién, 17 de enero de 2007,
rol 819-2006).

Nos parece que esta comprensién mds abierta coincide mejor con la
naruraleza de la relaciones de familia, que no son estrictamente parrimoniales.
La actualidad del interés no debe ser identificada con la acrualidad de un
derecho adquirido. Lo que importa es que el interés sea actual, lo que se
producird aun cuando el beneficio concrero esté sujeto a circunstancias que
pueden murar en el futuro.

Desde el punto de vista procesal resulta importante determinar en qué
momento debe acreditarse la legitimacién del tercero y la acreditacién del
interés actual que se exige para ella. La Corte de Apelaciones de Santiago,
en un fallo reciente, ha sostenido que como el art. 61 de la Ley N° 19.968,
sobre procedimiento de familia, no permirte recibir la causa a prueba
respecto de las excepciones dilatorias, la prueba del interés acrual debe
hacerse en la sustanciacién del proceso. De esta forma, el juez debe rechazar
la excepcidn dilatoria consistente en la inexistencia de dicho interés. En
otro pronunciamiento, no obstante, la Corte acepté que se inadmitiera la
demanda por haber prescrito o caducado el plazo para interponer la accién
de impugnacién (C. Stgo. 13 de agosto de 2008, rol 4335-2007, LP Ne
39657).

Por nuestra parte, pensamos que, atendido lo dispuesto en el art. 61
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INe 9 de la ley, es posible rendir excepcionalmente prueba acerca del interés
actual en la audiencia preparatoria y evitar que se tramite todo un juicio
cuando en definitiva la demanda va a ser rechazada por falta de legitimacién
del demandante. La Corte de Valparaiso ha dicho que el juez de familia
puede no dar curso a la demanda que resulra a todas luces inconducente, en
virtud del art. 9 de la Ley N° 19,968 (C. Valparaiso, 17 de julio de 2008,
rol 1529-2008, LP 39461).

V IMPUGNACION DEL RECONOCIMIENTO POR EL MISMO
RECONOCIENTE

El reconocimiento efectuado conforme a las normas del art. 187 CC
es irrevocable segiin lo prevé el art. 189 inc. 2° del Cédigo Civil. La norma
impide, en consecuencia, que el reconociente pueda arrepentirse de haber
efecruado dicho acro, incluso si descubre que el nifio que pensaba suyo en
realidad es hijo de otra persona.

Pero podria sostenerse que el reconocimiento como tal es irrevocable,
pero que ello no impide al autor cuestionar el acto de reconocimiento sino
la misma filiacién mediante una accién judicial que sélo prosperard cuando
se acredire que el hijo no es suyo: la accién de impugnacién. ;:Cémo podria
este padre ejercer la accién de impugnacién? Una primera forma seria que
acruara en ejercicio de la patria potestad (suponiendo que haya convivencia
entre los padres o que asi se haya acordado conforme al art. 244 CC) y
que, en virtud del art. 216 inc. 22 CC, procediera como representante legal
del hijo. No es dudoso que en tal caso el conflicto de intereses impediria
la legitimacién, ya que estarfa ocupando en el mismo juicio los roles de
demandante y demandado. No se cumplirfa la exigencia de que la aceién se
ejerza en exclusivo interés del hijo®.

¢ Tampoce sc subsanarfa csa incompatibilidad por ¢l heche de que ol padre reconeciente interpusicra
conjuntamente la accién de impughacidén de su propia paternidad y la de reclamacién en contra del
supucsto pregeniter bicldgico, tede clle en su calidad de representante legal del hijo. NMucvamentes
cabe afirmar que es dudoso que la accién de impugnacién se esté ejerdendo en interés del hijo y no del
representante. En el caso fallado por la Corte de Valparafso (C. Valparafso, 17 de julic de 2008, ro] 1529-
2008, LF39461) &l Fadnc: reconocente gjercd la acdén de impugnzdén de su pa ternidad dererminada
por recenocimicnts y como representante legal del hije la de reclaimacidn de paternidad en contra de
un tercere, La Corte desechd la demanda per falta de tirularidad para la impugnadién y por ne haberse
probade la patria potestad ya que & misme sehald que la madre y <l hijo conviven con otra persona,
por lo que cra ap]i.cab]: la ri:g]a del art. 245 inc, 10 CC que atﬂ'buyc la patria j:k:-r-:,slad al progenitor que
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Cabrfa preguntarse si puede el reconociente ejercer la accién alegando la
titularidad que el art. 216 inc. 5¢ CC concede a toda persona que pruebe un
interés actual. Pareciera que aqui s{ hay un interés actual, incluso patcrimonial,
va que el demandante intentard también liberarse de las obligaciones
pecuniarias que surgen del vinculo filial. El problema es si, en el espiritu de
la norma, puede afirmarse que el reconociente estd incluido en la amplia
locucién “roda persona”.

La jurisprudencia se ha pronunciado en forma mayoritaria por la tesis
negariva. Se ha sefialado que a la acepracién de la accién de impugnacién
s¢ opone la irrevocabilidad del reconocimiento (cfr. C. Sup. 3 de octubre
de 2002, rol 2646-2002, LP 26031; C. Sup. 30 de octubre de 2003, rol
1994003, LP28789) . También se ha sefalado que la doctrina ha interpretado
que el art. 216 inc. 5° CC se refiere a terceros interesados y no a los padres
reconocientes, asi como que resultaria atentatorio en orden a salvaguardar
la estabilidad en la filiacién de una persona hacer depender la impugnacién
de la decisién del padre reconociente (C. Antofagasta, 18 de marzo de
2008, rol 490-2007, LP 38518). Se ha aducido que no resulta procedente
que el autor del reconocimiento pueda actuar en contra de su propio acto,
que admirir esto significaria aceprar una revocacién simulada o encubierta
del reconocimiento, que el art. 216 CC excluye al padre reconociente de
la vitularidad de la accién de impugnacién, lo que guarda relacién con el
inciso final del art. 213 CC, que la expresién “toda persona” del art. 216
inc. 5° CC se refiere a terceros ajenos a la vinculacién que se impugna, y
que el padre reconociente no puede ser titular de la accién de impugnacién
por cuanto éste es legitimado pasivo de dicha accién (C. Valparaiso, 17 de
julio de 2008, rol 1529-2008, LP 39461).

En orros casos se ha admiride que el padre reconociente puede
impugnar la filiacién, Un fallo de la Corte Suprema lo acepta sin mayores
tundamentos, pero rechaza el recurso de casacién porque en el caso la
sentencia de la Corte de Apelaciones habia estimado, ademds de que el padre
no podia impugnar su propio reconocimiento, que, conforme a la prueba
de la posesién notoria que prevalece sobre la verdad biolégica, la filiacién

tenga ¢l cuidade personal del hijo, esto s, a la madre,

" En ¢l mismo sentido, Gémez de la Torre Vargas, Maricruz, B sisrema fifiative chileno, Edit. Jurldica
de Chile, Santiags, 2007, p. 103: "El padre no e titular de la accién de impugnacidn, perque e

teconodmichto es ittevocable”,
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no podia ser descartada. En consecuencia, dice la Corte que la infraccién
del art. 216 CC carece de influencia en lo resolutivo del fallo que denegé
la accién de impugnacién (C. Sup. 12 de marzo de 2007, rol 4679-2007,
LP 36116)%. Mis explicitamente la Corte de Apelaciones de Temuco ha
sostenido que la irrevocabilidad del reconocimiento impide que el autor lo
deje sin efecto por un mero acto de su voluntad, pero no implica que no
pueda ser atacado por la via judicial de la impugnacién de la paternidad, v
que el auror del reconocimiento tiene la tirularidad de esta accién puesto que
el art. 216 inc. 5¢ CC al mencionar come legitimado activo a “roda persons”,
no hace distinciones: “si el inciso quinto del articulo 216 del Cédigo Civil
no distingue no cabe al intérprete efectuar distinciones, mdxime cuando se
estd en un drea como son las relaciones de familia en que la verdad de los
hechos que la sustentan son esenciales para poder proteger adecuadamente
a esta institucién que goza del amparo constitucional, como asimismo los
propios intereses del menor en cuanto a tener certeza de sus relaciones de
familia” (C. Temuco, 24 de enero de 2008, rol 947-2007, LP 38269).

Por nuestra parte, asumiendo que la cuestidn es compleja, nuevamente
pensamos que el conflicto de intereses en este punto lleva a considerar que
debe primar la tesis de que el auror del reconocimiento, que obra sobre la base
desu interés, no tiene titularidad para ejercer la impugnacién de la paternidad
dererminada sobre la base de su reconocimiento y que, a falta de concesién
expresa en la ley de esta facultad {como sucede con la paternidad determinada
por la presuncién pater is est) debe considerarse que la ley estimé prioritario
el interés del hijo reconocido de no ver alterado su estado filiative. Es muy
dudoso que, como lo estima el fallo de la Corte de Temuco, que el interés
del menor sea en estos casos la verdad biolégica que lo deja como hijo de
filiacién paterna no determinada y menos que de esta forma se proteja mejor
a la familia. Téngase en cuenta, por lo demds, que el hijo demandado podria
retener la filiacién probando la posesién notoria del estado filial, incluso si
la pericia biolégica demostrara la ausencia de un vinculo de sangre entre el
reconociente y el demandado, por disposicién del art. 201 CC.

Nos parece sl que la Corte de Temuco es certera al sefialar que la

¥ Ta Corte schiala “que si bien ¢l acror padre reconeciente de un hija no matrimenial, se encuentra
facultade para accionar en los términos que lo hizeo, por aplicacién del inciso final del articulo antes
eranscrite [art, 216 CC), en la especic, los errores de dereche que se denuncian carecen de influencia en
lo teselutive del falle que se revisa...” (cons. 7o)
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irrevocabilidad del reconocimiento, prevista en el art. 189 inc. 2° CC, no se
opone a la posibilidad de la impugnacién judicial. Son dos cosas distintas:
una es que el acto juridico del reconocimiento no pueda ser revocado por
la voluntad de su auror, y otra, diferente, que se ejerza judicialmente una
accién de filiacién que pretende impugnar la filiacién determinada por ese
reconocimiento. No nos parece que pueda sostenerse, como hace el fallo
de la Corte de Valparaiso, que si el reconociente pudiera ejercer la accidn
de impugnacién se estarfa consintiendo en una revocacién simulada o
encubierta, ya que el solo ejercicio de la accién no significa que quede sin
efecto la parernidad impugnada: es necesario que se pruebe en el litigio la
ausencia de paternidad incluso mediando la posesién notoria.

Tampoco es claro que se aplique en todos los casos el principio de
coherencia de la actuacién o de prohibicién de ir contra los actos propios, ya
que muchas veces el autor del reconocimiento habrd procedido a ororgatlo
en el entendido de que el reconocido era realmente su hijo. Si dicho supuesto
s¢ revela posteriormente erréneo no hay incoherencia irrazonable en su
comportamiento si intenta demostrar que la paternidad en verdad no existe.
Sélo en el caso de los llamados reconocimientos por complacencia, es decir,
aquellos en que el auror del reconocimiento sabe que el reconocido no es
su hijo pero pretende atribuirle legalmente el estado filial de hijo (lo que la
ley no prohibe y es por tanto licito), podria aplicarse el principio de no ir
contra los propios actos.

En suma, el problema debe resolverse finalmente sobre la base de si la
ley ha concedido la titularidad de accién de impugnacién de la paternidad
al autor del reconocimiento, lo que nos devuelve a la interpretacién del art.
216 CC vy especificamente a la expresién “rtoda persona” contenida en su
inciso 3¢,

El argumento de no distincién, invocado por el fallo de la Corte de
Temuco, es poco persuasivo, ya que muchas veces lo que el intérprete hace
es distinguir alli donde el tenor literal de la norma parece no hacerlo. Por
el concrario, debe estimarse que si la ley hubiera querido incluir rambién
al autor del reconocimiento lo hubiera incluido expresamente, ya que la
norma habla de la “paternidad dererminada por reconocimiento™: seria muy
curioso que se quisiera aludir al padre reconociente como “roda persond”. En
apoyo de esta tesis puede invocarse que normas similares que existen para la
impugnacién de la paternidad matrimonial y de la marternidad dejan claro
que cuando hablan de “toda persona” no se refieren al padre o a la madre.
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Para la paternidad matwrimonial, el art. 213 CC uriliza la misma expresién
“toda persona” y sin embargo es claro que no incluye al padre (va que se
supone que ha fallecido); para la maternidad también se utiliza una expresién
similar “a roda otra persona” (art, 218 CC) para abrir la titularidad de la
impugnacién, pero es claro que con ella no se alude a la madre que hubiere
reconocido al hijo, va que ella estd expresamente incluida como titular en
el arc. 217 inc. 2° CC: tiene derecho a impugnar la maternidad “la misma
madre supuesta’.

Procesalmente, estimamos correcto el criterio aplicado por la Corte
de Valparaiso de estimar que en estos casos el juez de familia puede no dar
curso a la demanda por falta de legitimacién activa para ejercer la accién de
impugnacién, sin tener que fallar esta cuestién en sentencia definitiva: “el Juez
de Familia puede, en virrud de los principios que informan el procedimiento,
segiin lo dispone el articulo 9 de la Ley N 19.968, ordenar no dar curso a
una demanda que a todas luces resulta inconducente™ (C. Valparaiso, 17 de
julio de 2008, rol 1529-2008, LP 39461)°.

Todo lo anterior no obsta a que el reconociente pueda demandar
la nulidad del acto del reconocimiento. Como toedo acto juridico, el
reconocimiento debe cumplir con requisitos que le proporcionan esa validez.
La ley se refiere expresamente a los vicios del consentimiento y concretamente
al error. En este caso, el art, 202 CC establece un plazo breve de preseripeién
a la accién: un afio contado desde el ororgamiento o en caso de fuerza desde
el dia en que ésta hubiere cesado'’.

FOra cosacs la pruci:'a del interés actual que Wtrmpohdc al tetccta, que podri hacerse ¢h la audicncia
preparatoHa.

W 1aCottede .Fl.htol_agas'la, revocande el falla de ptritmeta instahcia, declatd la nulidad del reconocimichta
aungue ho sc hublera probade dole como alegd el demandade. La Corte estimé que la demanda se
referfa en gen eral a la nulidad por vidos y considerd que ¢n el ease habia existide un errer de heche del
demandante, de cardcrer esencial, consistente en el desconacimicnes que la radre mantuve relaciones
sentirentales ysexuales con &y en la misma Epoca, con un tercers, lo cual e corroberade porel examen
de ADM que lo descarta come padre biolédgico del hije reconecide (C. Antofagasta, 28 de marze de
2006, rol 1227-2005, LS, afio 2, N® 15).

En verdads cn los cases cn los que el reconodimicnto sc ha etorgado pensande cn que ¢l reconocide cs
realmente hijo del que lo reconoce ydespués se demuestra que no lo s, puede configurarse un error en la
consideracién de la persona. Serfa un error no sobre la identidad fisica, pero sf en una cualidad esencial.
Mo parece ser suficienbe que st acredite una aprecacién falsa de las circunstancias de hecho que llevaron
4 pensar que ¢l reconeciente era ¢l mds pmbihlc padre del hija ipor cjcmplo-, si crefa que la madre séla
mantenia relaciones scxuales con €l en la época de la concepeidn). Cr. Ferndndez Gongdler, Marfa Begofa,
El reconociniento de los bijos no marrimoniales, Dykinson, Madrid, 1998, pp. 102-105.

Dadals limitado del p]am ¥ el inicio de su chtnputo (ho desde quie se tomna cohocimisnto del error, sine



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Acciones de filiacién: Legitimacién y conflictos de interes R EVl STA D E D E R EC H O

Revista: N°225-226, afio LXXVII (En-Dic, 2009) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION
Autor: Hernan Corral Talciani ISSN 0303-9986 (version impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)
[ REVISTA DE DERECHO

Se ha escrito que esta misma solucién debe darse a la impugnacidén
por parte del marido de la filiacién martrimonial del concebido durante la
separacién de sus padres. Conforme al art. 184 inc. 3¢ CC, la presuncién
de paternidad se restablece a favor de este hijo por el hecho de consignarse
como padre el nombre del marido, a peticién de ambos cényuges, en la
inscripcién de nacimiento del hijo. Viendo en este acto un reconocimiento
del hijo, se piensa que “se debe aplicar la misma normativa que hace
irrevocable la impugnacién del reconocimiento voluntario, pero admite la
accién de nulidad de éste comprobando su invalidez™!. Disentimos de este
planteamiento. Primero, porque no existe en ¢l caso un reconocimiento
como forma de determinacién de la paternidad. sino que ésta se determina
por la presuncién pater i5 est. Segundo, porque, como ya hemos visto, la
irrevocabilidad del acto de inscripcién en este caso, como rambién en el de
reconocimiento, no puede implicar que no pueda accionarse para impugnar
la filiacién asi determinada si la ley concede dicha accién judicial. En este
caso, al contrario de lo que sucede con el reconocimiento, el marido estd
expresamente legitimado para impugnar la paternidad determinada por la
presuncién de matrimonio. Justamente después de la norma que permite
la aplicacién de dicha presuncién al hijo concebido durante la separacién,
se dispone que “la paternidad asi determinada... podrd ser impugnada...
de acuerdo con las reglas establecidas en el Titulo VIII” (arr, 184 inc. 4
CC), v en dicho tfrulo el art. 212 CC dispone que “la paternidad del hijo

concebido o nacido durante el matrimonio” (frase que indudablemente

desde el omrga.rnicnto del a.c,to:], el vicie de error muchas vieacs no ¢ a.lcgab]c_‘p-ol.‘ ¢l reconaciente. En tales
casos, podrla proceder que se pruche fucrza merals 5 se presiond gravemente la voluntad del reconecicnte
y clla fuc determinante. Podria también considerarse la invocacién de una nulidad por falta de causa, ya
que en la mayoria de las veces el motive que induce al reconecimiente es 1a creencia de ser el verdadero
padre. Mo obstante, después de reflexionar al respecrs, estimames que la causa del reconocimiento e la
atribucién de la paternidad aunque no haya certeza o incluse i se sabe a ciencia cierta que el reconocides
es ¢l hije. De le contrarie, la nulidad per Ralta de causa, que podia ser alegada por cualquier interesade,
vendrla a desnaturalizar completamente ¢l sistema de acciones de impugnacién de la fillacidn, con sus
titulatidades, plazos y condicioncs. En cste sentido, scfiala Ferndndez, M. Begofia, ob. b, p. 87, que
"El reconecimichte no o tHiule de legitdimacién de la filiacién, sine un simple mede de detetminacién
de la iliadén no matrimonial. En este sentido, &l acto de reconocer ha de estimarse wilide, aungque no
r:-spanda a la realidad bio]égja, mientras ne se iMpugne y si nunca se ejercira tal accién, el acto e eficaz,
sahve &n casos notorios donde se aprecic claramente la 'measﬂ:uilidad de la relacién partrn&-ﬁﬁal". Séla
cabria adudr falta de causa cuande se otorga un reconocimiente con un fin distinte al de atribuir la
paternidad (par cj.:mph:., 1i 1¢ hace dinicamente para reclamar derechos en la herencia del reconacide):

cfr, Ferndndez, M, Begofia, ob. dt., p. 84,
U Sdmer de la Tatre, M., ob. cit, p- 102,
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incluye al concebido durante separacién judicial de los cényuges), podrd ser
impugnada por el marido en el plazo que se establece en la norma.

VI, RECLAMACION DE LA FILIACION RESPECTO DE UN
SUPUESTO PADRE FALLECIDO

1. Planteamiento del Pm&fﬁm&:

La accién de reclamacién de filiacién es impreseriprible e irrenunciable
segiin el art, 195 CC, pero la imprescriptibilidad no quiere decir que no
pueda extinguirse por otras causas diferentes que por el lapso del tiempo, por
ejemplo por la muerte del pretendido hijo o del supuesto padre. La muerte
es una causa de extincién de todos los derechos y de la acciones que son
intransmisibles por causa de muerte, ranto parrimoniales como de derecho
de familia.

Surge el problema de si la accién de reclamacion de la filiacién puede
ser deducida después de que haya muerto el hijo (por sus herederos) o el
supuesto padre (contra sus herederos). La misma cuestidn puede presentarse
respecto de la accién de impugnacidn de la filiacién determinada.

Aunque se trata de un problema general a las acciones de filiacién, lo
cierto es que en la pricrica chilena el problema se ha suscitado respecto de
la accién de reclamacién y tinicamente en el caso en que el pretendido hijo
pretende emplazar a los herederos del supuesto padre por haber éste fallecido
con anterioridad a la notificacién de la demanda. ;Subsiste la accién después
de la muerte del padre o madre? ;Son los herederos legitimados pasivos en
un juicio de reclamacién de la paternidad? Se trara de un nuevo problema
de conflicto de intereses que estd planteando la regulacién de las acciones
de filiacién.

2 Una revision de los textos de las normas

Una revisién de las normas puede servir para comenzar a examinar el
problema. Los arts. 204 y 205 CC sin duda son normas que se refieren a la
legitimacién activa y pasiva de la filiacién matrimonial ¥ no matrimonial,
en el entendido de que tanto el hijo como el o los padres estdn vivos.
Posteriormente, los arts. 206 y 207 CC hacen referencia a dos supuestos en
los que ha mediado la muerte. El primero, el art. 206 CC, se pone en el caso



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Acciones de filiacién: Legitimacién y conflictos de interes REVlSTA DE DERECHO

Revista: N°225-226, afio LXXVII (En-Dic, 2009) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION
Autor: Hernan Corral Talciani ISSN 0303-9986 (version impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)
70 REVTSTA DE DERECHO

de que el fallecido es el supuesto padre o madre, y reza: “Si el hijo es péstumo,
o si alguno de los padres fallece dentro de los ciento ochenta dias siguientes
al parto, la accién podrd dirigirse en contra de los herederos del padre o de
la madre fallecidos, dentro del plazo de tres afios, contados desde su muerte
o, si el hijo es incapaz, desde que ésta haya alcanzado la plena capacidad”. El
art. 207 CC, por su parte, se pone en el caso en que el fallecido sea el hijo:
“Si hubiere fallecido el hijo siendo incapaz, la accién podr4 ser ejercida por
sus herederos, dentro del plazo de tres anos contados desde la muerte.—Si
el hijo falleciere antes de transcurrir tres afios desde que alcanzare la plena
capacidad, la accién corresponderd a sus herederos por todo el tiempo que
faltare para completar dicho plazo.—El plazo o su residuo empezard a correr
para los herederos incapaces desde que alcanzaren la plena capacidad”™.

Por su parte, el art. 316 CC, situado en el titulo XVII del libro I, De
las pruebas del estado civil, dispone que para que los fallos judiciales que
declaran verdadera o falsa una paternidad o marernidad rengan efecros erga
onnes, deben cumplir con tres requisitos, entre los cuales estd el de “que se
hayan pronunciado contra legitimo contradicror™. El art. 317 CC dispone
que “legitimo contradictor en la cuestién de paternidad es el padre contra
el hijo, o el hijo contra el padre, y en la cuestién de marernidad el hijo
contra la madre, o la madre conrra el hijo”, y el inciso segundo agrega: “Son
también legitimos contradictores los herederos del padre o madre fallecidos,
en contra de quienes el hijo podrd dirigir o continuar la accién y, también,
los herederos del hijo fallecido cuando éstos se hagan cargo de la accién
iniciada por aquél o decidan entablarla™.

3. La historia del establecimiento de los textos

La historia legislativa del precepto 206 del Cédigo Civil es bastante
categdrica sobre la intencién del legislador. En el Proyecto inicial del Poder
Ejecutivo (Mensaje Boletin 1060-07, de 1993), se establecia en forma
amplia la facultad del hijo de investigar la paternidad después de la muerte
del supuesto padre, demandando a los herederos: el art. 200 CC de dicho
proyecto sefialaba: “En caso de haber fallecido alguno de los padres, la
accién [de reclamacién] se dirigird en contra de sus herederos, dentro del
plazo de dos anos, contados desde el fallecimiento o desde el conocimiento
de las pruebas en que se haya de fundar la demanda”. El mismo proyecto

establecia la sustitucién del inciso 2 del art. 317 CC por el rexto siguiente:
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“Son también ‘legitimos contradictores’, los herederos del padre o madre
fallecidos en contra de quienes el hijo podrd dirigir o continuar la accién y
rambién los herederos del hijo fallecido cuando éstos se hagan cargo de la
accién iniciada por aquél o decidan entablarla”,

En la Cdmara de Diputados ambos precepros no fueron cuestionados,
y conservaron su texto en el proyecto aprobado por ella con fecha 24 de
noviembre de 1999, sélo que el primero cambié su numeracién a art.
199.

En el Senado, la Comisién de Constitucién, Legislacién, Justicia
v Reglamento modificé esta idea. Se lee en el primer informe de dicha
Comisién sobre el Proyecto de fecha 20 de noviembre de 1996: “La Comisién
no compartié las ideas contenidas en este precepto [el art. 199 del Proyecto
aprobado por la Cdmara), en orden a admitir en general las demandas
contra los herederos del padre o madre fallecida, a la duracién del plazo ni
a la modalidad de c6mpuro del mismo que se contempla™?. La Comisién
—se sefiala en el informe— “decidié conceder la accién de reclamacién contra
los herederos del padre o madre que haya fallecido antes del nacimiento del
hijo o dentro de un determinado término siguiente al parto..”. La idea fue
romada del texto que la Ley N° 19.089, de 1981, habia agregado como inciso
final al art. 272 del Cédigo Civil, y que establecia que podia reclamarse la
maternidad tratindose de un hijo péstumo o si la madre hubiere fallecido
dentro de los treinta dias siguientes al parto, para lo cual la demanda se
notificaria a cualquiera de los parientes consanguineos mds préximos de la
madre fallecida. La Comisién amplié el plazo a 180 dias y prescribié que
se demandara a los herederos, ademds de hacer aplicable la norma ranto
respecto del padre como de la madre.

Finalmente, la Comisién acogié como plazo para la interposicién de la
accién el de un ano contado desde la muerte del padre o madre o desde que
el hijo, alcanzada la plena capacidad, tome conocimiento de la paternidad
o marternidad.

De este modo, el precepro, ahora con el nimero 200, adopté el
siguiente tenor: “Si el hijo que no se ha reconocido es péstumo, o fallece
alguno de sus padres dentro de los ciento ochenta dias siguientes al parto,
la accidn se dirigird en contra de los herederos del padre o de la madre,

2 Diarie de Sesiones del Senade, sesidn 121, martes 3 de diciembre de 1996, anexs de Documentss,
p. 1631
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dentro del plazo de un ano, contado desde su muerte o desde que el hijo,
alcanzada su plena capacidad, haya tomado conocimiento de la paternidad
o marternidad que reclama”.

Cambiado el precepro, se planteé la eliminacién de la norma del arr.
317 del C-f:-digu Civil, en cuanto aludia a los herederos como intentando la
accidn y no sélo continuando la entablada por sus causantes. Sin embargo,
como se habfan admitide algunas situaciones excepcionales en las que
ello procedia, la Comisién estuvo por mantener el precepto con cambios
menores. En el informe se lee: “El punto fue ampliamente debarido por la
Comisién al tratar de los titulares de las acciones de filiacién, consultados
en ¢l nuevo Titulo VIII del Libro I del Cédigo Civil. Como se manifesté al
exponer los acuerdos alcanzados en aquella opormunidad, si bien la mayoria
de la Comisién fue en principio partidaria de que las acciones sélo pueden
entablarse en vida de los supuestos padre, madre o hijo, hubo situaciones
excepcionales que se creyd de justicia incorporar, en las cuales los herederos
pueden interponer acciones. Para mantener la debida armonia de las
disposiciones, la Comisién estuvo por prestar aprobacién a este articulo, que
se remite a las reglas contenidas en el aludide Titulo VIII, introduciéndole
solo ajustes formales™?. Estos ajustes formales se reducen a eliminar las
comillas de la expresién “legitimos contradicrores”, y a afiadir una coma
después de ella.

En la discusién en particular, los senadores sefiora Frei y sefiores
Hamilton, Nifez, Ominami y Sule presentaron la indicacién Ne 86 por
la cual se proponia suprimir el requisito de que la muerte del padre haya
ocurrido dentro de los 180 dias siguientes al nacimiento, para permirir
que la accién pudiera entablarse contra los herederos sin esa limitacién. La
indicacién fue rechazada por la Comisién en su segundo informe de fecha
4 de noviembre de 1997. En cambio, se aceptaron las indicaciones de los
senadores Felii y Otero y Diez y Larrain, para disponer que el plazo de
un afio para reclamar en contra de los herederos en caso de hijo que llegue
a la plena capacidad sea conrado desde que haya alcanzado esa capacidad

y no desde que tome conocimiento de la paternidad o marternidad. Se le

2 Diarie de Sesiones del Senade, sesidn 129, martes 3 de diciermbre de 1996, anexs de Documentos,
p- 1667, La misma Comisidn estuve por no derogar completamente el are, 318 y dejar la parte que se
referfa a los coherederas que citades ho companccon.
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introdujeron ademds algunas modificaciones de redaccién'®.

Ahora en este segundo informe el articulo adquiere su numeracién
definitiva: art. 206. El texto reza: “Si el hijo es pdstumo, o si alguno de sus
padres fallece dentro de los ciento ochenta dias siguientes al parto, la accién
podrd dirigirse en contra de los herederos del padre o de la madre fallecidos,
dentro del plazo de un afio, contado desde su muerte o, si el hijo es incapaz,
desde que ésta haya alcanzado la plena capacidad”.

Respecto del art. 317 la indicacién N° 175 de los senadores Diez y
Larrain proponia suprimir el inciso segundo. La Comisién “consideré que
esta disposicién tinicamente da aplicacién a los casos en los que la titularidad
de la accién corresponde a los herederos, en las hipéresis yva acepradas al
tratar las acciones de filiacién”, por lo que rechazé la indicacién y mantuvo
la norma". Como se sabe, el proyecto fue objeto de un tercer informe
complementario de la Comisién de Constitucién del Senado, a peticién
de la Sala. En este informe, de 22 de julio de 1998, se volvié a tracar la
indicacién Ne 86 de los senadores sefiora Frei y sefiores Hamilron, Nufiez,
Ominami y Sule tendiente a ampliar la posibilidad para demandar a los
herederos del supuesto padre. La Comisién nuevamente la rechazé con
la siguiente consideracién: “Después de evaluar la situacién, la Comisién
convino en la necesidad de resguardar la seguridad juridica, a que apunté
¢l cambio realizado en el sepundo informe...” 6, No obstante, la Comisién
aumentd de uno a tres afios el plazo concedido al hijo o su representante
para demandar a los herederos. Ademds, la Comisién madificé el precepto
del art. 207 que preveia la situacién inversa: accién de los padres dirigida
contra los herederos del hijo para concordarlo con el articulo anterior: en el
plazo de tres afos v en que se cuente no desde que se toma conocimiento
de la filiacién sino desde la muerte del supuesto hijo.

Con ello, el precepto del art. 206 tomé su texto definitivo: “Si el hijo
es pdstumo, o si alguno de sus padres fallece dentro de los ciento ochenta
dias siguientes al parto, la accién podrd dirigirse en contra de los herederos
del padre o de la madre fallecidos, dentro del plazo de tres anos, contado

desde su muerte o, si el hijo es incapaz, desde que ésta haya alcanzado la

¥ Dijario de Sesiones del Senade, sesidn 129, anexo de Deocumentos, p- 1828,
Y Dharie de Sesiones del Senade, sesidn 129 anexe de Decumentos, p- 1833,

¥ Diaric de Sesiones del Senade, sesidn 162, midreeles 22 de julis de 1998, ancxe de Documentas, p.
1529,
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plena capacidad”.

El inciso segundo del art. 317 no fue objeto de modificacién.

Asi, el Proyecto aprobado por el Senado remitido a la Cdmara incluyé
el art. 206 yel art. 317 ine. 22, en el texto del tercer informe de la Comisién
de Constitucién., La Cdmara de Diputados aprobé el texto propuesto por el
Senado, y asi fue promulgada y publicada la Ley N° 19.585.

Existe otro antecedente complementario. La Comisién de Constitucién
del Senado en su segundo informe acepté, por mayoria de tres contra dos,
agregar una restriccién a la norma que permirtia la prictica de pruebas
periciales biolégicas que rezaba: “Este tipo de prueba no podrd pracricarse
sino en vida del hijo v del supuesto padre o madre™”. Posteriormente, la
Comision cambid de parecer y se decantd por la idea de suprimir la norma
afadida. La explicacidén que consta en actas es la siguiente: “La primera
enmienda [la relativa a suprimir la frase que exigia que la prueba pericial
se practicara en vida del hijo o padre o madre] responde a la conviccién
a que llegé la Comisién, luego de examinar derenidamente las acciones
de filiacién, sus titulares v los plazos para interponerlos [sic], de que la
posibilidad de que se ordene practicar pruebas periciales bioldgicas sobre
personas fallecidas son escasas. Acepté que, si la muerte ocurre estando
pendiente el juicio, no resulta equitativo privar al actor de un medio de
prueba relevante para su pretensién. Le merecié mayores dudas a algunos
de sus HH. sefiores integrantes la admisibilidad de estas pruebas cuando no
se ha entablado la accién, sobre todo considerando que, si el demandado
estuviese vivo, tendria siempre la posibilidad de negarse, a riesgo de
presumirse la filiacién; pero en definitiva se convino en aceprarlas, teniendo
en cuenta los términos restringidos en que los herederos del difunto pueden
reclamar la filiacién de conformidad al articule 206, o sea, séla cuando se
trate de hijo péstumo o cuyo padre o madre murié dentro de los 180 dias
siguientes al parto™®. Resulta indubitable que la Comisién al examinar
detenidamente los titulares de la accién de reclamacién tenia afirmada la
idea de que ella sélo procedia en contra de los herederos del supuesto padre
en los casos restringidos del art. 206 CC,

¥ Diario de Sesiones del Senade, sesidn 129, anexo de Decumentes, pp- 1822y 1907

¥ Informe complerentario de la Comisidn, Diarie de Sesiones del Senade, sesién 162, midresles 22 de
ju]l-} de 1998, anexo de Docummentos, p 1528
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4. La primera interpretacion

Los autores, cuando revisaron el texto de las normas, y la historia de su
tramitacion, no dudaron en afirmar que los arts, 206 y 207 CC constituian
casos excepcionales en que se autorizaba la supervivencia limitada de la
accién de reclamacién en beneficio del hijo, si el padre o madre morian
antes de la demanda (art. 206 CC) o en beneficio de los padres si era el
hijo quien premoria (art. 207 CC). La norma del art. 317 inc. 2 CC se
interpretaba sélo como una norma diddetica que hacla mencién en forma
general a los herederos, pero suponiendo siempre que cuando hacia alusién
a la legitimacién de los herederos se referia a los casos previstos en los arts.
206 y 207 CCY.

La jurisprudencia apoyé también esta lectura de los normas. El ano
2004 la Corte Suprema conocié de un recurso de casacién en la forma por
el cual se pedia que se anulara la sentencia de instancia que habia rechazado
la accidn de reclamacién interpuesta contra los herederos del supuesto padre,
sobre la base de haberse omitido una diligencia de prueba esencial como era
la pericia biolégica previa exhumacién del caddver. La Corte, al examinar la
historia del establecimiento de la ley, llegd a la conclusién de que el recurso
debia ser desestimado ya que aun en el evenrto de que el vicio denunciado
fuera efectivo, careceria de influencia sustancial en lo dispositive del fallo,
“va que deberia rechazarse la demanda, por cuanrto el actor careceria de
legitimacién contra los herederos de su supuesto padre en los términos del
articulo 206 antes referide” (C. Sup. 2 de noviembre de 2004, GJ Ne 293,
p- 128, cons. 5°).

¥ En nuestre trabajo “Determinacién de la filiacién y accdones de estado en la reforma de la Ley M@
19.585", en Revista de Derecho (PUCV), 300, 1999, p. 79, decfames que “Drebe advertirse, en consecuencia,
quecuande el art. 317 CC reconoce como legltimes contradictores en los juicios de estads a 'los herederos
del padre o madre fallecidos en contra de quicnes ¢l hije podrd dirigir... la accidn’, se refiere dnicamente
al supuecste reglade en el art. 206 CC, En ¢l misme sentide s¢ pronuncian Court Murasse, Eduarde,
Nureva Ley de Frlvacedn, Conodun 2* edic., Santago, 2000, p. 101 v pp. 104-105; Lépez Riveras Giscllas
Nuevs estanite de filiacion y los devechos esenciales, ConoBSur, Santiago, 2001, pp. 157 y p. 1713 Veloso,
Faulina, en Schridt, Claudia y Veloso, Paulina, La filiacidn en of nusw Derecho de Familia, ConoSur,
Santiage, 2001, p. 133, p. 167, PP 186-188; Ramos Pazos, Rend, Deracho de Familia, Edit. Juridica
de Chile, 4* edic, Santia goy 2003, pp. 404-405. También Abelivk Manasevich, René, Iﬁﬁffﬂjﬂ.}' 1S
efectos, Edit, Juridica de Chile, Santage, 2000, r. I, pp. 163 ¥ 1565, afirma la primacfa, por especialidad,
de los arts, 206 y 207 sobre el art. 317 ine. 2° CC, aunque considera aplicable esta regla para cases en
los que ho existe horma especial.
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5. Un cambio de Interpretacion: la supuesta primuacia del art. 317 inc. 2 CC

El giro hacia una postura amplia para la legitimacién de los herederos
cuando se trata de un padre o madre que han prefallecido la inaugura el
voto disidente redactado por el abogado integrante de la Corte Suprema don
René Abeliuk al fallo que acabamos de mencionar (C. Sup. 2 de noviembre
de 2004, GJ N° 293, p. 128). Este voto se transformaria posteriormente
en pronunciamientos de mayoria de la sala civil de la Corte Suprema (C.
Sup. 21 de septiembre de 2006, GJ 315, p. 81; C. Sup. 18 de agosto de
2008). Existe, en la misma linea una sentencia de la Corte de Apelaciones
de Valparaiso que revocé la resolucién por la cual el juez de familia habia
acogido la excepcidén de caducidad de la accién planteada por los herederos
del supuesto padre contra los cuales se dirigia una accién de reclamacidén
de la paternidad, y ordené por el contrario dar curso progresivo a los autos
(C. Valparafso, 14 de abril de 2008, rol 1292-2007, con recurso de casacién
declarado inadmisible por C. Sup. 18 de junio de 2008, rol 3201-08, LP
Ne 39237). Con ello, también algunos autores han escrito a favor de esta
posicién.

Elargumento principal que ha permitido este cambio de interpretacién
es el rol del art. 317 inc. 2° CC, que de simple norma de ordenacién o de
clausura del sistema, se ha transformado en norma sustantiva que, se sostiene,
concede y otorga por si misma legitimacién ranto activa como pasiva. De
este modo, cuando este precepro dispone que son legitimos contradicrores
los herederos del padre o madre en contra de quienes el hijo podri no sélo
continuar la accién (lo que nadie discute), sino contra los cuales puede dirigir
la accién, se estaria sefialando que la muerte del supuesto padre o madre
no extingue la accién del hijo y que en tal evenro la accidén de reclamacién
puede ejercerse, en cualquier tiempo, contra los herederos del padre o madre
tallecidos. Senala el voro disidente del abogado integrante Abeliuk, que
defiende esta comprensién de la norma: “Es una regla general, de manera
que todas las otras que se refieren a la legitimacién activa o pasiva de los
herederos es [sic] de excepcién”. Los fallos de la Corte Suprema de 2006 y
2008 pretenden reforzar este argumento diciendo que “esta interpretacién
se refuerza alin mds si se tiene presente que el articulo 318, modificado
por la misma Ley IN° 19.585, resolvié el problema de la multiplicidad
de herederos al disponer que ‘El fallo pronunciado a favor o en contra de
cualquiera de los herederos aprovecha o perjudica a los herederos que citados
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no comparecieron” {C. Sup. 21 de septiembre de 2006, cons. 82; C. Sup.
18 de agosto de 2008, cons. 199).

El art. 206 CC se enrtiende, entonces, como una excepcidén a la
regla general de la transmisibilidad e imprescripribilidad de la accién de
reclamacién. En los casos previstos por el precepto (hijo péstumo o padre
o madre fallecido dentro de los 180 dias siguientes al parto), la accién, si
bien puede también ejercerse contra los herederos del progenitor difunto,
estd sujeta a una caducidad de tres anos: “... el articulo aplicado [art. 206
CC] sélo norma la situacién particular en que se hava el hijo péstumo, o
sea ¢l nacido después del fallecimiento de su padre o madre, y del hijo cuyo
padre o madre fallece dentro de los 180 dias siguientes al parrto, sin que de
esa norma pueda hacerse una interpretacién extensiva, o bien restringir el
sentido de las normas contenidas en los articulos 205 y 317 del Cédigo Civil,
puesto que es justamente el contexto de la ley, el que debe servir para ilustrar
su sentido y alcance” (C. Valparaiso, 14 de abril de 2008, rol 1292-2007,
cons. 79; con recurso de casacién declarado inadmisible por C. Sup. 18 de
junio de 2008, rol 3201-08, LPIN*39237). La excepcion se justificaria en
que dicho plazo es “el mdximo que admite el legislador para considerar que
el difunte puede ser su [del hijo] padre o madre. En los demds casos, no
existiria semejante duda, y de ahi que se admirte sin limiraciones la accién
del hijo” (Voro disidente de R. Abeliuk, N 4; literalmente recogido por la
sentencia de casacién de la C. Sup. 21 de septiembre de 2006, GJ N° 315,
p 81, y la de C. Sup. 18 de agosto de 2008, cons. 21°).

A este argumento principal se afiaden ortros, que son:

1°) Esta interpretacién protege de mejor manera el derecho a la
identidad del hijo*

20) Ortorgar esta facultad al hijo es mds concordante con los
principios de la reforma de la filiacién que establecen la posibilidad de
investigar la paternidad y que declaran que la accién de reclamacion es
imprescriprible®’.

3°) Elart. 5@ transitorio de la Ley N° 19.585 dispone que “no obstante,
no podrd reclamarse la parernidad o marernidad respecto de las personas
fallecidas con anterioridad a la entrada en vigencia de la presente ley”, lo que «

O Ramos Pazos, René, Derecho de Familia, Edit. Jurldica de Chils, 60 edic, Santiage, 2007, e IT, p. 421,
scguide por Gémez de la Torre, M.y ob. cir, p. 92
H Ramos, R., ob. cit., £, I1, p- 424, s:guid.-:u potr Gémez de la Torte, M., ob. cit., B9
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contrario sensu, indicaria que si el demandado ha fallecido con posterioridad a
esa fecha (27 de octubre de 1999} los herederos pueden ser emplazados™.

40) Debe aplicarse la norma general de la transmisibilidad de los
derechos y el art. 1097 CC que dispone que los herederos representan al
causante™?,

5°) Si la ley queria que la accién de reclamacién se extinguiera con
la muerte del padre o madre debia haberlo senalado expresamente como
sucedia con el antiguo art. 272 del Cédigo Civil, lo que no hizo™.

6. Refutacién

a) Distinguiendo entre lege lata v lege ferenda

Un principio fundamental de hermenéutica y dogmdtica debe ser tenido
en cuenta, a saber, que el intérprete debe saber distinguir entre una opinién
que pretende describir lo que el derecho vigente dispone (interpretacién
de lege lata) v una opinién que pretende valorar como inconveniente o
injusto lo que el derecho vigente dispone, por lo que debiera ser derogado o
modificado (interpretacién de lege ferenda). Los argumentos de una u otra
posicién no son intercambiables. Si bien es posible que un argumento de
mayor justicia, conveniencia social, bien comuin, comparibilidad con valores
constitucionales, puede ser empleado para reforzar una posicién de lege
lata, no es nunca determinante, pues lo que importa en este tipo de labor
hermenéurica es la decisién y sentido de la norma reflejada en su texto y
en su espiritu no tergiversado. A esto se refiere el art. 19 del Cédigo Civil,
sefalando que si el sentido de la ley es claro no debe modificarse ese sentido
atribuyéndole un espiritu que es ajeno a la disposicién. Las razones de mayor
justicia, de bondad, de comparibilidad valérica son en cambio fundamentales
para la interpretacién de lege ferenda.

Entendemos que de lege ferenda, es decir, como aspiracién de reforma
pueda ser legitimo sostener que la accién de reclamacién deberia poder ser
ejercida por el hijo incluso después de la muerte del padre o madre. Muchos
de los argumenrtos que se han dado pueden ser sostenidos en una discusién
de este tipo v que podria hacerse para modificar los textos, y disponer la

® Ramos, R., ob. cit., . T, p- 4215 seguide por Gémez de la Tarre, M., ob. cit, P92
® Rarmos, Ko ob, cit,y . IT, p. 419, sepuide por Gémez de la Torre, M., ob. cit, g 92,
¥ Ramos, K., ob. cit., t. 11, p. 420,
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transmisibilidad pasiva de la accién. Se retornaria asi al criterio inicial del
proyecto de ley del Ejecutivo, que fue desechado por el Congreso al aprobarse
la Ley N° 19.585.

Pero otra cosa bien diversa es sostener que ésta es una pretension de lege
lata, es decir, que las normas no stlo debieran decir que la accidn se transmite
en contra de los herederos, sino que eso es lo que ahora dicen. Aqui es
necesario centrar el foco de la argumentacién, sin dejarse confundir por ideas
que son mds propias de la reforma legal que de la mera interpretacion.

Una distineién de estas dos formas de argumentacién puede observarse
en el andlisis que hace la profesora Paulina Veloso, que participd ademds en
la discusién de la ley como autoridad del SERNAM. Ella sostiene de lege
lata que la accién de reclamacién se extingue con la muerte, salvo los casos
especiales de los arts. 206 y 207 CC, pero agrega que “cabe haber presente que
la validez de ese tipo de limitacién —enfrente el derecho de identdad— ha sido
un asunto discurido en el derecho comparade” y cita la sentencia de la Corte
Suprema de Justicia de Costa Rica, del 12 de marzo de 1999, N° 1894-99,
que declaré inconstitucional la norma del Cédigo de Familia de dicho pais
que ponia un plazo de un afio a la accién que se ejercia después de la muerte
del padre o madre **. Aunque no lo dice expresamente, parece deducirse que
ella estimarfa que cumpliria mejor la norma con el derecho a la idenridad si
se permitiera la transmisién de la accién conrtra los herederos del progenitor
fallecido, de modo que podria favorecerse una enmienda legislativa de la
norma o incluso una declaracién de inconstitucionalidad (como en Costa
Rica), pero no una interpretacién que tergiverse su claro sentido.

b} Sobre la transmisibilidad o intransmisibilidad de las acciones de
filiacion

Pensamos que el niicleo central del problema reside en la transmisibilidad

o intransmisibilidad pasiva y activa de las acciones de filiacién®.

#Veloso, Paulina, en Schmide, C. y Vielose, B, ob. cit, p. 133, n. 128 con remisidn a la nt. 76,

% Antcs de la reforma de la Loy Ne 19,585, sc afirmaba la intransmisibilidad dc las acciones de estado
cvil. Cfr. Dominguez Benavente, K. y Dominguez Aguila, R., Derecho sucessrio, Edit. Juridica de Chile,
2 edic., Santiago, 1998, t. I, pp. 137-139, si bien algunos autores sostuvieran que los herederos del
hijo fallecide Padfﬂn intentar la accidn de investigacién de la pa ternidad [Alessandri, Arture, Rg%m.-u
introducidas af C:J'cﬁgd C‘Euifpdrfd Ley N2 10271, Ediar, Santiage, 1955, p. 425). Somarriva, Mlanuel,
Dierecho de Famnifia, Mascimento, Santiage, 1963, p. 421, aunque sosticne que el are. 320 CC, al no
mencionar a los herederss ne permite la transmisién de la accidn de estado si fallece el hijo, sosticne
que “si se itvoca el estado dvil come fundaments de uha acdén patrim-c-n:iz], p-}drf.a hacerla valer [el
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Se ha dicho que el art. 1097 CC abona la tesis de que la accién de
reclamacién de la paternidad puede interponerse contra los herederos del
supuesto padre, ya que seiala que los asignararios a titulo universal son
herederos, y por tanto, “representan a la persona del restador”, pero el
argumento nos parece una peticién de principio, va que el texto del articulo
sefiala claramente que la representacién es “para sucederle en todos sus
derechos y obligaciones tramsmisibles”. O sea, supone que se trate de derechos
y obligaciones susceptibles de transmitirse por causa de muerte, y eso es
justamente lo que se trata de probar. El art. 951 CC aclara también que se
sucede a titulo universal cuando se sucede al difunto en todos sus bienes,
derechos v obligaciones “transmisibles”.

Aunque no existe una norma clara que fije qué derechos y qué
obligaciones son transmisibles o intransmisibles, puede afirmarse que, por
regla general, los derechos patrimoniales son transmisibles, salvo que la ley
o el contraro los conciba como no rransmisibles. A la inversa, los derechos
extrapatrimoniales, como lo son los derechos de familia, son intransmisibles,
a menos que una norma especial permirta a los herederos ejercer derechos o
suceder en obligaciones familiares.

Por eso, cuando se trata de acciones de filiacién debe afirmarse que la
regla general es la intransmisibilidad, de modo que sélo en casos especiales
pueden los herederos ser llamados a ejercer acciones de impugnacién o de
reclamacién, como a hacerse cargo en calidad de demandados de ellas.

QQue la intransmisibilidad es la regla general en materia de acciones de
filiacién lo demuestran los precepros que expresamente confieren acciones a
los herederos. como por ejemplo el art. 207 CC que permite z los herederos
ejercer la accién de reclamacién de la filiacién tanto marrimonial como no
matrimonial; el art. 213 CC, que faculra a los herederos del marido para
impugnar la filiacién matrimonial; el art. 216 inc. 2° CC que otorga a
los herederos del hijo que muere el derecho a impugnar la paternidad no

martrimonial y el art. 218 CC que se refiere de un modo indirecto a los

heredero del hije], pues €l adquiere la universalidad de la herencia en la cual va comprendida el derecho
patrimonial que pretende”. En todo case, la discusién sélo se referfa a la legitimadién de los herederos
del hije, y no a las de los padres come lcgirim:das pasives.

También se admite sin problemas quela acciédn es transmisible i el falled miento ocurre con posterioridad
al inido del juicie, “caso en el que al interés moral del difunto se substituye uno pecuniaric desde que
mediante clla [la accién], sc pretende consolidar o aumentar los dereches hereditarios de los sucesores
del ]'ll::iga.ht-: fallecida™ [D&m[hgun:‘z,, R y Domihgues, R, cb. cit, t. I, P 13490,
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herederos de la madre supuesta o su marido para impugnar la maternidad.
Todos estos preceptos se refieren a la transmisibilidad activa. Sélo el art. 206
CC se refiere a la transmisibilidad pasiva, es decir, que se pueda demandar
a los herederos en representacién de su causante,

Estas normas, que junto con establecer excepcionalmente la
transmisibilidad de las acciones de filiacién establecen requisitos especiales
para su procedencia, no tendrian sentido si se acepta como regla general
que los herederos del hijo son legitimados activos para todas las acciones
de filiacién, y que los herederos de los padres son legitimados pasivos de las
acciones que el hijo prerenda deducir, de acuerdo al tenor del art. 317 inc.
20 CC. Asi, por ejemplo, los herederos del hijo no tendrian que sujetarse a
los plazos de caducidad de la accién previstos por el art. 207 al reclamar la
filiacién, o en el art. 216 inc. 3° para impugnar la paternidad.

Tampoco puede pensarse que sélo en estos casos en los que se ha
mencionado expresamente a los herederos se aplican restricciones mientras
que en todos aquellos casos en los que no han sido mencionados procederfa la
transmisibilidad en forma amplia y sin limitaciones. Esta conclusién tampoco
es autorizada por el tenor literal del art. 317 inc. 2° CC ya que ella se refiere
s6lo a dos supuestos de rransmisibilidad: legitimacién pasiva para los herederos
del padre o madre fallecidos, contra los cuales el hijo podrd dirigir la accién; y
legitimacién activa para los herederos del hijo que pueden decidir entablar la
accién que le hubiere correspondido a &te. No caben en la regla la legitimacién
activa de los herederos de los padres fallecidos para demandar al hijo ni la
legitimacién pasiva de los herederos del hijo contra los cuales podrian los
padres o terceros intentar una accién de reclamacién o impugnacién.

Aun con este contenido parcial, no se entenderia que ella rija
auténomamente v fuera de los casos en los que las normas del titulo VIII
expresamente confieren legitimacién activa o pasiva a los herederos, pues
son justamente los casos mencionados donde tiene mds urilidad y sentido
conceder activa o pasivamente dicha legitimacién. Una interpretacién como
la que se impugna haria incurrir al sistema en una grave incongruencia.

Pero si la intransmisibilidad es la regla general en mareria de acciones
de filiacién, ;qué sentido debe atribuirse al art. 317 inc, 20 CC?

c) El rol del art. 317 inc. 20 CC
El inc. 22 del art. 317 CC no puede tener el papel que la doctrina
que impugnamos le ha asignado, a saber, la de regla general y sustantiva
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sobre la legitimacién activa y pasiva de las acciones de filiacién. Y esto por
muiltiples razones:

1° Por la historia del establecimiento de la ley: la historia del precepro
es categorica e indudable sobre la intencién del Poder Legislativo de no
darle a la norma el cardcrer de regla de legitimacién y menos de ampliacién
de las ditularidades contenidas en el titulo VIII del Libro I. Arribuirle otra
interpretacién es nitidamente en este caso modificar la intencién de la norma
claramente establecida por el Poder Legislativo en uso de sus arribuciones
exclusivas.

20 Por su mismo texto: el tenor del art. 317 inc. 20 CC desmiente la
idea de que se trate de un precepro cuyo fin sea regular la legitimacién de las
acciones de filiacién. Ella se refiere sélo a quienes son legitimos contradicrores
en los juicios de filiacién para los efectos de que ellos produzcan cosa
juzgada general y siempre bajo el entendido de que se respetan las reglas de
legitimacién, plazos vy demds condiciones establecidas en el titulo VIII del
Libro I, es decir, la normariva de legitimacién de las acciones de filiacién. En
efecto, el art. 317 CC no es mds que una aclaracién de lo que debe entenderse
por “que se hayan pronunciado contra legitimo contradictor”, que es uno de
los tres requisitos que el art. 316 CC dispone para que “los fallos de que se
trata en el articulo precedente” produzcan los efectos que en él se designan,
es decir, la aplicabilidad general o erga omnes. Vemos, entonces, que el art.
317 estd previsto para los fallos a que se refiere el art. 315 CC. Pues bien, este
tltimo precepto es muy claro al establecer que “el fallo judicial pronunciado
en conformidad con lo dispuesto en el Titulo VIII que declara verdadera o
falsa la paternidad o marernidad del hijo, no sélo vale respecto de las personas
que han intervenido en el juicio, sino respecto de rodos...”.

Resulra indiscurible en consecuencia que para que se aplique el
requisito de legitimo contradicror deben cumplirse las normas de legitimacién
activa y pasiva previstas en el Tiwlo VIII del Libro I. No se trata de una
norma auténoma y desgajada de las demds que esté destinada a regular
la legitimacién de las acciones de filiacién, sino tinicamente una norma
complementaria y meramente aclaratoria de los efectos erga omnes que tienen
los fallos pronunciados conforme a las reglas de legitimacién previstas en el
referido titulo VIIL.

3° Por el sentido toral del articulo: La interpretacién que cuestionamos
separa injustificadamente el inciso 2¢ del art. 317 CC de su primer inciso. Es
efectivo que el inciso 2° se refiere a los herederos, pero antes el inciso primero
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comienza diciendo: “Legitimo contradictor en la cuestién de paternidad es el
padre contra el hijo, o el hijo contra el padre, y en la cuestién de marternidad
el hijo contra la madre, la madre conrtra el hijo”. Ahora bien, si el inciso
segundo fuera una norma sustantiva y general de legitimacién activa pasiva,
también deberia serlo el inciso primero. Serfa absurdo que la norma ruviera
finalidades distintas para cada uno de sus dos incisos. Pero si consideramos
que el inciso primero es la regla general de legitimacién de las acciones de
filiacién, entonces pierden sentido todos los preceptos que se encuentran en el
titulo VIII y que regulan pormenorizadamente la legitimacién de las acciones
impugnacién y de reclamacién. No puede sostenerse que se trata de normas
especiales, porque regulan en forma general y completa esta trularidad.
La tnica conclusién posible es que el inciso primero, como también el
inciso 2°, no es una norma de legitimacién propia e independiente, sino
tinicamente una aclaracién que viene a clausurar el sistema, pero teniendo
como antecedente sustantivo la regulacién de la legitimacion efectuada por
las normas del Titulo VIII del Libro L.

A ello se suma lo dispuesto en el art. 320 CC, el iiltimo de esta serie
de normas que, nuevamente se refiere a legitimacién en acciones de filiacién
(esta vez para permitir la impugnacién de una filiacién establecida por
sentencia basada en auroridad de cosa juzgada), y que aclara expresamente
que “las acciones que correspondan se ejercerdn en conformidad con las reglas
establecidas en el Tfrulo VIIL..” (art. 320 inc. 2°). Reafirma, pues, que todas
estas normas sobre el estado civil de padre, madre e hijo, estdn referidas a los
requisitos y condiciones de procedencia y legitimacién previstas en el Tirulo
VIII del Libro I que trata de las acciones de filiacién.

4° Por su ubicacién sistemdrica y el contexto normativo: El argumento
ad rubricam nos sirve también para negar que el art. 317 CC tenga el rol
de norma sustantiva y principal de legitimacién de las acciones de filiacién.
Si asi fuera debié haberse encontrado entre los precepros que integran el
Tiwlo VIII del Libro I, dedicado justamente a las acciones de filiacién,
y no en el titulo XVII que trata claramente de una marteria adjetiva y no
sustantiva: De las pruebas del estado civil. Es claro que estas normas se
encuentran subordinadas a la regulacién sustancial ranto de la filiacién v
de sus acciones como a la del matrimonio. Respecto de la subordinacién a
las normas sustantivas de la filiacién, puede verse que dos precepros: el art.
309 y el art. 315 CC se remirten en forma expresa a las acciones de filiacién

reguladas en el Titulo VIII del Libro L.
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Pareciera, en consecuencia, que el art. 317 inc. 2° CC se re fiere
solamente a los casos en los que los herederos pueden ser legitimados pasivos
de la accién de reclamacién del hijo contra el padre o madre fallecido, en las
condiciones previstas en el art. 206 CC, y a los casos en los que los herederos
del hijo fallecido son legitimados activos para demandar de reclamacién o
de impugnacién (arts. 207 y 216 inc. 3¢ CC)~.

d) El rol del arc. 206 CC

Si el arr. 317 CC fuera una norma sustantiva de legirimacién pierden
significacién rodas las normas propias de ritularidad contenidas en el
titulo VIII del libro I, pero sobre todo no se entiende cudl es la razén de la
especialidad del art. 206 CC.

Resultaria el absurdo de que precisamente en los casos en los que seria

T Es claro que la legitimacién de los herederos ne procede cuande ni las nermas del titule VIIT ni la supucsta
regla general del art. 317 inc. 2° lo autotizan, come sucede con los siguicntes casos: 1° Los herederos de
los padres o del padte o madre ne pueden demandar al hijo de reclamadién de la filiadén matrimenial o
no matrimonial (en este dltimo caso ni siquiera, aunque intentaran ejercer conjuntamente la accién de
impugn:cién dela filiadén determinada); 2% Los ]'_‘xzd[‘ﬁ matrimontales o el Padn: o tmadre no matrimonial
no pueden emplazar de reclamacién a los herederas del hijo premuerto; 3¢ Los legitimad os para impugnarla
paternidad determinada porla presuncién pater is estno pueden demandar alos herederos del hijo fallecides
4° Los legitimades para impughar la paternidad ho matrimonial determinada por reconecimicnts ho pusden
detnandar a los hetederas del ]'I.'ijD fallecide; 5° Las lcgi.tirnados pata impughat la matethidad ho pucdcn
interpener la acddn en contra del hijo supuesto previamente muette emplazande a sus herederes.

Son mis dudosos los casos en los que no hay norma espedial que mencdone a los herederos en el titule VIIT
dellibro I, pero que cabrian en una interpretacién literal del inciso 2@ del art. 317 CC, es decir, acciones
en las que los herederos del hijo falleddo acrian como legitimados actives y acciones en las que el hijo
demanda comeo legitimades pasivos a los herederos del padre o madre, Estos casos son: 1% Los herederos
del hije podrian demandar la impugnacién de la paternidad matrimeonial del maride (siempre que ¢
hijo ne haya dejade transcurtir el plazo de caducidad parasu propia accién: e Abcliuk, R ob. cita £ I
pp- 184-183); 2° El hijo, o su representante, podla emplazar a los herederes del maride para impughar
la patethidad matrimonial de &ste; 30 El hijo, o su tepresentanite, podra impughar la paterhidad no
mattimenial determinada pot reconecimiente ditigiends la acdén en contta de los herederes del padre
muerta (cfr. Abeliuk, R, ob. dt, . T, P 202 1 4° El werdadero hija o el ]'u'jr:x supueste pedrfan impugnar
la maternidad dirigiendo la accidn en contra de la supuesta madre fallecida que serd representada per sus
herederos (cfr. Abeliuk, R, ob. cit. b, I, p. 2100352 Los herederes del verdaders hijo o del hijo supuests
pedilan demandar de impugnacién a la madre supuesta (cfr. Abeliuk, R, ob, <ty t. I, p 2100,

Per nucstra parte, pensamos que la histora del art. 317 ine 2* CC sélo tiche que ver con las acciones
dc reclamacidn (y con los casos cspediales en los que la ley habilitd a los herederes para interveniren clla
en representacién de sus causantes: arts. 206y 207) y no con las de impugnacién. Frueba de ello es que
cuandao se quise otorgar la acdén de impugnacién a los herederos se les menciond explicitamente. Asl,
per cj.:mpja.,, resulba muy extrafio que laley Im}rra dicho que los herederes del maride podlan impugnar la
paternidad en el art. 213 CC y haya silenciade la legitimacién activa de los herederas del hijo para luego
afirmarla cn ¢l art. 317 inc. 2¢ CC, La omisién de los herederos del hijo en las normas que mencionan
taxativammcnte a los titulares de |a accidn ne puede sersine una clara veluntad de excluir dicha titularidad.
Lo mistno cabtla afirmar tespecto de los arts. 216 y 218 CC.
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mds justificado conceder la accién de reclamacién en contra de los herederos
del padre difunto, esto es, cuando el hijo no ha tenido oportunidad de
interponer una accién en este sentido: si es péstumo o si el padre fallece en
el breve plazo después de su nacimiento, la ley lo restringiria imponiendo
un plazo breve de caducidad. La especialidad adoleceria de una razén quela
hiciera coherente y legitima como tal. El argumento esgrimido de que en los
casos del art. 206 CC habria mds dudas de la paternidad no es sustenrtable,
puesto que estamos en el caso de aplicacion de pruebas periciales biolégicas
que disiparian cualquier incertidumbre. No podria la ley ni el legislador haber
discriminado en funcién de supuestos mds o menos dudosos de paternidad,
cosa que no hace en ninguna otra parte de la regulacién de la filiacién.

El profesor Ramos Pazos con razén ve aquf una dificultad fuerte para
la tesis de otorgar legitimacién amplia a los herederos del padre fallecido®™.

e) Derecho a la identidad vy libre investigacién de la paternidad

Se aboga porque la interpretacién que permire la legitimacién pasiva de
los herederos en caso de muerte previa del supuesto padre o madre se ajustaria
mejor al espiritu de la reforma de la Ley N°¢ 19.585 que intenté favorecer la
libre investigacién de la paternidad o maternidad y asf asegurar el derecho
a la identidad del hijo, derecho este tltimo que se encuentra consagrado
ademds en el art. 7° de la Convencién de los Derechos del Nife.

Nos parece que estos argumentos pueden ser mds apropiados para
la discusién de una interpretacion de lege ferenda o de reforma legislativa,
pero que no son convincentes, dado el claro tenor e intencién de las normas
positivas vigentes, como argumentos de lege lata.

Por lo demds, ranto la investigacién de la paternidad o marternidad y
el principio de la verdad biolégica como el aseguramiento del derecho a la
identidad, fueron acogidos por la reforma de la Ley IN© 19.585 como principios
inspiradores v matrices, pero no sin matizaciones, limites y restricciones.

Debe recordarse que el art. 195 CC, viga maestra de esta regulacién, es
bastante cauto a la hora de consagrar el principio de libertad de investigacién:
dice que la ley “posibilica” la investigacién, pero no de modo absoluto e

# Ramos Pazos, ob. dt, r. T1, P 421, sosticne: “Ma puedeo si, dejar de sefialar que el artfeuls 206 s
braen ArgUMEnto Pard sostenet |2 tesis contraria, pucs sc puede decir que si el h:ijr:. phsturno, que ¢ quicn
Fequicre una fayer proteccidn, ticne un plaze para demandar a los herederss, parece ilbgice que en los
defnds casos ho haya”



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: Acciones de filiacién: Legitimacién y conflictos de interes REVlSTA DE DERECHO

Revista: N°225-226, afio LXXVII (En-Dic, 2009) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION
Autor: Hernan Corral Talciani ISSN 0303-9986 (version impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)
6 REVTSTA DE DERECHO

incondicionado, sino “en la forma y con los medios previstos en los articulos
que siguen”. La misma reforma contemplé importante limitaciones a esa
investigacién y al principio de la verdad biolégica: por de pronto, en la
norma que exigia un control de admisibilidad de la demanda (hoy suprimida
pero integrante original de la reforma), en los plazos de caducidad de las
acciones de impugnacién, en la primacia que se concede como regla general
a la posesién notoria en contradiccién a la prueba pericial biolégica (art. 201
CC), en la facultad que se da al hijo de repudiar el reconocimiento (arts. 191
y ss. CC), vy en la imposibilidad de impugnar la filiacién determinada por
aplicacién de una téenica de reproduccién asistida, asi como la prohibicién
de reclamar orra diferente (art. 182). Luego reconocer que la ley ha limitado
la investigacion de la paternidad a los casos en los que tanto el padre o el hijo
se encuentran vivos al momento de iniciarse el pleito, salvo los casos especiales
de los arts. 206 y 207 CC, no parece incongruente con los propésitos reales
de la reforma operada por la Ley Ne 19.585. Por lo demis, esto consta
expresamente en las actas: los legisladores concibieron esta normariva como
una limitacién razonable del principio de investigacién de la paternidad y de
busqueda de la verdad biolégica. Uno puede discrepar de este criterio, pero
entonces lo que debe hacer es propiciar una nueva reforma, v no atribuirle
a esra una intencién que no vo.

Respecto del derecho a la identidad, puede decirse lo mismo que para
la libre investigacién. Es un derecho, pero no absoluro, tiene limitaciones
sobre todo cuando se presenta en conflicto con otros derechos. En el caso que
analizamos también debe ponderarse el derecho de la familia del fallecido a
su vida privada y el dolor que significa reabrir tumbas y exhumar caddveres
después de afos de ocurrida la muerte. Parece sensato igualmente limicar el
derecho a la idenridad en caso de fallecimiento previo del supuesto padre
va que es imposible que en estos casos pueda lograrse una efectiva relacién
entre el hijo y su padre, y mds bien puede suponerse que el propédsito de la
accién no es satisfacer las ansias de conocer a un progenitor desconocido
sino mds bien lograr participacién en su herencia®”. De hecho, los casos en

# Ademds, la interpretacidn que combatimos tiene ¢ inconveniente que no incentva la Bdsqucd:l del
reconodmients o de la determinacién judicial de la Aliacién, en los casos en los que el padre biclégico
ch vida proporciona alimentos y cuidades al hijo, peto sin teconocetle come tl. Para o hostigar al
supucste padre, la ley le permititla mantenerse en vida libre del vincule legal, y que su hije preficra que
muecra para detnandar a su familia y coneutrir a la hetencia. En cambioe, si el hijo (o su representante)
sabe que ello no serd posible hay un incentive correcto para que se pida el reconocimiento o se demande
la reclamacién en vida del dernandade.
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los que nuestra Corte Suprema ha asumido la posicién que criticamos son
en los que el hijo demandante habia interpuesto conjuntamente la accién
de reclamacién con la de peticién de herencia.

f) Razones que no son buenas razones

Otros argumentos esgrimidos en apoyo de la tesis favorable a la
transmisibilidad pasiva amplia son también refurables. Asi:

1° La imprescriptibilidad de la accién: que el art. 195 CC diga que la
accidn de reclamacién es imprescriprible no significa que ella sea transmisible
activa o pasivamente a los herederos, La imprescripribilidad significa que
no se extingue la accién de reclamacién por el solo lapso del tiempo, pero
no que no pueda extinguirse por otras causas, como por ejemplo la muerte
del hijo o la muerte del supuesto padre o madre. Esta diferencia es clara en
materia de alimenros, en el que la accién para pedirlos no prescribe, pero la
muerte del alimentario la extingue (cfr. are. 331 CC).

20 El art. 5° transitorio de la ley mds que hablar a favor de la tesis
de la rransmisibilidad lo que hace es confirmar la restriccién de la accién
después de la muerte, puesto que después de sentar la regla general de que
“no podrd reclamarse la paternidad o marternidad respecto de personas
fallecidas con anterioridad a la entrada en vigencia de la presente ley”, agrega
inmediatamente que se hace excepcién con los arts. 206 y 207. Es decir,
que la nica forma en que puede aplicarse la posibilidad de que demande
un hijo fallecido o que se requiera a un padre muerto es en estos preceptos
excepcionales. Ninguna mencién se hace aquf al art. 317 CC*.

3¢ El que la ley no diga expresamente que la accién debe ejercerse en

¥ La historia del establecimiente del art. 59 transitetio es manifiesta en este sentido. En el ptimet in fottne
de la Comisidn de Constitucién se aprobé el artloule séle con la norma restrictiva de que “no podré
reclarnarse la pﬂh:midad o maternidad respecte de personas fallecidas can anterioridad a la entrada en
vigencia de la presente ||:}r" (Diaria de Sesiones del Senmado, sesidn 124, martes 3 de diciembre de
19968, anecxe de Documenteos, pp. 1762 y 1794). En ¢l segunde informe se aprucba una indicacién
de algunos senadores, de hacer cxcepecidn a las normas relativas al hijo que fallece y a la posibilidad de
demandar al padre en case de hijo péstume, Dice el informe: "La Comisién concordd con cl propdsite
quc persigucn las normas propucstas [per las indicaciones], cn ¢l sentide de otorgar el plaze de un afie
para que pueda reclamarse la filiacién no matrimeonial cuando el hijo & péstumo o su padre o madre
ha fallecide dentro de los 180 dias siguiences al parte, o el hijo fallecido siendo incapaz o fallecs antes
que transcurra un afie desde que aleanee la P]cna. Ezpa.cidad o toma conocmiente de la F:arccrni.dad o
maternidad”, Agrega que "no absrante, le parecié mids jpmpiada INCORPOrar un precepte en ese orden
de materias como cxcepeaién a la regla establecida en el inciso final de que ne puede reclamarse la
paternidad o maternidad respecto de personas fallecidas” (Diario de Ssiones del Senade, sesidn 124,
ahexe de Documentos, P 1883).
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vida del supuesto padre como establecia la legislacion anterior, no puede ser
interpretado como que la admirte. Lo que sucede es que esta legislacién la
aceptd pero sélo en los casos especiales de los arts. 206 y 207 CC. No era
procedente repetir la regla anterior sino sélo explicitar que la aceién podia
ejercerse después de la muerte del padre o del hijo en los supuestos especificos
que se precisaban.

g) Un problema procesal: ;cuindo debe resolverse la cuestién de la
falta de legiimacién pasiva de los herederos?

Si existe una clara falta de legitimacién activa o pasiva en un juicio de
filiacién, pareciera que lo légico es que se resuelva desde que ella se acredite,
es decir, en la misma audiencia preparatoria. No tiene sentido que se tramite
todo un proceso, se proceda a rendir pruebas, a una posible exhumacién de
un caddver con todo lo que ello representa para sus deudos, para que sélo
en la sentencia definitiva se declare que en realidad no hubo proceso pues
no se trabé la litis contra legitimo contradicror.

No obstante, la Corte Suprema en fallo de 30 de octubre de 2007
considerd que, al no estar prevista la falta de legitimacién pasiva en el art.
61 de la Ley Ne 19.968, debia anularse la sentencia del twribunal de familia
que, en la audiencia preparatoria, dicté sentencia acogiendo la excepcién
de los demandados de falta de legitimacién pasiva en cuanto herederos del
supuesto padre cuya paternidad pretendia acreditarse en el proceso después
de su muerte, sin que se cumplieran las condiciones del art. 206 CC*.

Pensamos que resulta mis correcto lo decidido en un caso distinto pero
también referido a la falra de legiimacién en las acciones de filiacién por la Corre
de Valparaiso, segiin la cual es posible no admirir a tramiracién una demanda
en procedimientos de familia cuando ésta resulra a rodas luces inconducente
(C. Valparaiso, 17 de julio de 2008, rol 1529-2008, LP 39461).

En efecto, el art. 61 N® 2 de la Ley IN° 19.968 dispone que el juez
puede resolver de inmediaro las excepciones de falta de capacidad o personeria
si, como sucederd en el caso de emplazamiento de los heredercs, el fallo
puede fundarse en antecedentes que consten en el proceso. Es légico que si

¥ Es posible que la resolucidn de la Corte estuviera ademids influida por el hecho de que ¢l juez de primera
instancia habfa acogide la actuacién del abegade de los demandantes ofreciendo flanza de rato respecto
de algunos que cstaban ausentes, y adn asl, y sin csperar su confirmacién, dictd sentencia acogiende la
excepdén de los demandades.
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el demandado carece de legitimacién pasiva, se produce el defecto de falta de
capacidad, por lo que es conveniente y necesario que el juez resuelva sobre
dicha excepcién en la misma audiencia preparartoria.

7. Conclusiones de lege lata y de lege ferenda

Como conclusién podemos manifestar que interpretando el texto
de la ley, con todos los elementos de la interpretacién, debe aceprarse que
si el supuesto padre o madre ha muerto, no son legitimados pasivos los
herederos del fallecido, salvo en los supuestos restringidos del art. 206 CC,
En el conflicto de intereses entre el hijo que busca determinar la filiacién
y concurrir en la herencia, la ley ha preferido los intereses de los herederos
de no ser perturbados en la seguridad econémica de su adquisicién y en el
derecho a la integridad psiquica y la vida privada de no ver exhumados los
restos mortales de su causante.

De lege ferenda, estimamos que puede estudiarse una reforma para
hacer primar el derecho a la identidad, pero siempre que sea este interés el
que se persiga por el demandante. De esta manera, de modo semejante a lo
que previd la ley, en el art. 5 ransitorio para los fallecidos antes de la entrada
en vigor de la Ley 19.585, se podria sefialar que en tales casos la accién
sélo tendrd los efectos de determinar la filiacién pero no consecuencias o
beneficios patrimoniales. También si se hace esta reforma deberia aceprarse
como justificada la negativa de los herederos que sean familiares del causante a
que se realice prueba biolégica por medio de la exhumacién de sus restos.

VI. RECAPITULACION

Hemos intentado referir v analizar los principales casos en los que
se presentan conflictos de interés en el régimen chileno de las acciones de
filiacién, para indicar los modos razonables por los cuales ellos deben ser
solucionados o zanjados.

Recapitulando, podemos decir que sobre la base de una posible
contienda de intereses, v a falta de regla expresa, debe negarse tirularidad a
la madre para ejercer la accién de impugnacién de la paternidad matrimonial
(determinada por la presuncién de que el marido es el padre), asi como la de
impugnar la paternidad no matrimonial determinada por reconocimiento.
Todo ello aun cuando ostente la patria potestad y la representacién legal del
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hijo menor de edad o incapaz.

También debe negarse la titularidad de la accién de impugnacién de
la paternidad al auror del reconocimiento con el que se ha determinado
la parernidad extramatrimonial del hijo. No lo podria hacer ni como
representante del hijo ni como tercero interesado.

Finalmente, es necesario refutar la tesis que han propiciado algunos
autores y que ha sido aceptada por fallos recientes de la Corte Suprema,
sobre la legitimacién pasiva de los herederos para enfrentar una accién
de reclamacién de la paternidad o marernidad de un supuesto progenitor
difunto. Ante el conflicto de intereses, hemos de constatar que la actual
legislacién, sin perjuicio del juicio critico que su opcidn pueda merecer
a algunos, se inclina decidida v claramente por proteger el interés de la
estabilidad y la vida privada de la familia del difunto. Sélo en los casos
expresamente autorizados por el art. 206 CC (hijo péstumo o fallecimiento
del padre en el plazo de 180 dias siguientes al parto), la valora mis el derecho
a la verdad biolégica y aurtoriza la demanda contra los herederos del supuesto
progenitor fallecido.
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