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JNHABILIDAD IRREGULAR E INCONGRUENTE?

HECTOR OBERG YANEZ
Prof. Derecho Procesal
U. de Concepcion

La Excma. Corte Suprema en fallo recaido en una causa laboral', y que
lleva fecha 5 de mayo de 1997, después de declarar inadmisible los recursos de
casacion en la forma y en el fondo que se interpusieron, formula tres observacio-
nes a la correspondiente sala de la I. Corte de Apelaciones de Concepcion, inte-
resaindonos la segunda de ellas, que es del tenor siguiente:

b) “el 9 de enero dltimo (fojas. 82), aparece una constancia de un Abo-
gado Integrante, supuestamente don ... (sic) por falta de imparcialidad fundada
en el articulo 19 N° 3 de la Constitucion Politica de la Republica, lo cual, ademis
de irregular, resulta incongruente con las normas fijadas al respecto en los arti-
culos 195 y 196 del Codigo Organico de Tribunales, y...".

Dos conceptos llaman la atencién en este acipite de la referida resolu-
cién: irregular e incongruente con las normas que sefiala. Nociones que por pro-
venir del Tribunal Supremo si nos llaman la atencién por lo irregular de ellas, to-
da vez que demuestran una falta de estudio y de acucia por parte de los juzgado-
res, como lo pasamos a demostrar. Amén, por cierto, de reconocer una constan-
cia de un abogado integrante en que éste manifiesta su inhabilidad, no obstante
lo cual desconoce la identidad del mismo, calificindolo de “supuestamente
don..”, como si pudieran existir abogados integrantes “brujos” que entran a la

! Caffi Gac, Luis E. con A.L'T AS.A., del Primer Juzgado de Letras del Trabajo de Concep-
cién, rol. 46.936-96, dictado por los Ministros Sres. Enrique Zurita C., Herndn Alvarez G., Mario
Garrido M., Marcos Libedinsky T. y el abogado integrante Sr. José Bernales P,
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vista de una causa, ofendiendo de paso al resto de los miembros de la sala que
habrian amparado una situacién irregular como la descrita y observada por el tri-
bunal suprema,

El problema se centra en la imparcialidad que deben tener los senten-
ciadores en la solucion del conflicto juridico que se les plantea por los interesa-
dos. Y es asi como esta idea, s lo primera que se ensefia en una Escuela de De-
recho, y que los alumnos de un primer afio de Derecho Procesal deben apren-
der. Es el fruto de la heterocomposicion de que habla Carnelutti, vale decir, la
solucién del conflicto por un tercero imparcial que impone una decision a las
partes, El tercero estd aqui supra partes. Esta imparcialidad Ia constituye la inde-
pendencia del juez, que mirada desde el punto de vista de las partes se reviste
de aquélla, y que se hace efectiva a través de la abstencidn y recusacion.

“En un estado de Derecho los instrumentos que facilitan y hacen posi-
ble la igualdad de las partes deben ser previos y ajenos al juez... Esta nota de so-
metimiento del juez a la ley, a la norma en sentido objetivo previa a él e igual pa-
ra todos los ciudadanos que se encuentran en circunstancias idéenticas, ¢s una de
las exigencias mis caracteristicas de Ia imparcialidad judicial™.

La imparcialidad judicial no es s6lo una caracteristica sicoldgica del
juez (Cappelletti), que no desea inclinarse a favor de ninguna de las partes, sino
mas bien una postura objetiva del érgano jurisdiccional que se cualifica por ser
su funcion distinta sicologica ¥y materialmente a las de las partes del litigio. "La
imparcialidad, nota consustancial al concepto de jurisdiccion, sélo puede predi-
carse del tercero ajeno a lo resuelto por el juicio y que, por lo tanto, no puede
asumir funciones de postulante de justicia y de juzgador. No se puede ser, salvo
que se pierda la imparcialidad, juez y parte. Juez en pleito propio, como reza el
adagio popular, o juez compensador de los supuestamente mis débiles, o mis
desgraciados o infortunados. El proceso no es un instrumento de bienestar so-
cial. Es un instrumento de tutela de los derechos. Y para que esa tutela sca justa
es necesario un juez que no se incline a favor de ninguno de los litigantes. En de-
finitiva, que sea juez (tercero imparcial). Es evidente que con este tipo de proce-
s0 no pretendemos consagrar las desigualdades sociales donde las haya. Lo que
afirmamos es que el juez no debe ni puede convertirse en un “asistente social”
(Eduardo Gutiérrez de Cabiedes).

Irice la doctrina que el papel de los tribunales no esta taliado en picdra;
pueden vy tienen que ser flexibles, ticnen que mirar al futuro y tenen que estar
rientados hacia la formulacién de politicas al cumplir sus vitales funciones lega-
les y politicas. En este sentido tienen una responsabilidad especial en cuanto a la
proteccidn de los derechos individuales,

! Pamralard, “La imparzialitd del gindice™, en Rivista o Divito Procesuale, 1972 pp. 193y
sghes., citado por Eduardo Gutiérrez de Cabledes en “La socializacion del procesa”, 1983, en Cons-
titecian, Derecha y Procesn,
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Volviendo al motivo de nuestra preocupacion, sostiene el profesor José
Bernales Pereira que “el Derecho Procesal no es una rama del Derecho Privado,
sino una rama del Derecho Pablico y un hijo menor del Derecho Constitucional;
o sea, no se podria entender nada del Derecho Procesal sin la Constitucion y sin
¢l Derecho Constitucional™ (dctas Oficiales de la Comision Constituyente, sc-
sitn 101, pdg. 3). No basta, entonces, con analizar las normas positivas conteni-
das en el Codigo Orginico de Tribunales y ¢n el Codigo de Procedimiento Civil,
es menester estudiar previamente la consagracion del principio de la imparciali-
dad del juez en nuestra carta fundamental, pues alli radica la gran base de las re-
glas relativas a la inhabilidad del juzgador. ;Y en qué norma de la Constitucion
Politica del Estado se consagro el principio de la imparcialidad del juez en el pro-
ceso? Si se observa el texto de ella, obviamente no aparece manifestado en for-
ma precisa y clara tal principio, lo que no significa que sea inexistente. Por ¢l
contrario, estd contenido en el art. 19, N® 3, inc. 5%, cuando prescribe que “toda
sentencia de un organo que ejerza jurisdiccion deberi fundarse en un proceso
previo legalmente tramitado. Corresponderi al legislador establecer siempre las
garantias de un racional y justo procedimiento”. Es, pues, este inciso el que esta-
blece la garantia del debido proceso con un procedimiento justo y racional.

Nuestro constituyente, ¢s cierto, no determind cudles eran los elemen-
tos del debido proceso, optandose por dar una formula general, toda vez que se-
ria practicamente imposible establecer en la Constitucion todos los elementos
del debido proceso. Por lo demis, en opinién de don Jaime Guzman Errizuriz,
“el concepto del debido proceso ya esti incorporado a la doctrina juridica uni-
versal, y, en segundo lugar, es un concepto cuyas precisiones pueden ir evolu-
cionando de acuerdo con el tiempo v ser recogidos y precisados por la jurispru-
dencia, de manera que deja abierto un campo al respecto” (Actas Oficiales de la
Comisién Constituyente, sesion 101, pag. 13).

Con todo, de la opinitn de diversos miembros de la comision (sesiones
101 y 103) fluye cudles serfan algunos de los elementos que configurarian €l jus-
to ¥ racional procedimiento aludido en ¢l art. 19 N° 3, inc, 5° de la Constitucion
Politica. Y asi, el profesor José Bernales P refiriéndose a la enmienda sexta de la
Carta de Garantias Individuales de la Constitucion de Massachusetts, citG expre-
samente como elemento del debido proceso “un tribunal constituido de tal ma-
nera que dé una seguridad razonable de honestidad e imparcialidad™. Agrego,
ademis, que la Declaracion de Derechos del Hombre, de 10 de diciembre de
1948, manifiesta “que toda persona tiene derecho, en condiciones de plena
igualdad a ser oida publicamente, y con justicia, por un tribunal independiente e
imparcial. Y acentuando este pensamiento, sefialé que en su opinion son los
principios formativos del proceso, que son también de derechos bisicos, de de-
recho natural, los cuales serian entre otros la imparcialidad del tribunal (Actas
Oficiales de la Comision Constituyente, sesion 101, pag. 7).

De esta suerte, la imparcialidad del tribunal fue un elemento del debido
proceso legal que se considerd expresamente en la discusion de la norma consti-
tucional 2 que se ha hecho anterior referencia, y a la cual fue especialmente invi-
tado el $r. Bernales con este preciso fin. De alli, entonces, lo trascendente de su



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

Articulo: ¢ Inhabilidad irregular e incongruente? REVlSTA DE DERECHO
Revista: N°200, afio LXIV (Jul-Dic, 1996) UNIVERSIDAD DE CONCEPCION

Autor: Héctor Oberg Yafiez ISSN 0303-9986 (versién impresa)
ISSN 0718-591X (version en linea)

& REVISTA DE DERECHD

parecer en la materia, ¥y que no concuerda en absolute con lo observado en la
causa en cuestion.

Sostienen el mismo predicamento los profesores Enrique Evans de la
Cuadra (Los Derechos Constitucionales, Edit. Juridica, 1980, pp. 28y 29); vy Jo-
s€ Luis Cea Egana, para quien a toda persona en nuestro pais se le reconoce “el
derecho a un proceso legalmente tramitado, racional y justo, previo a la senten-
cia declarativa, constitutiva o de condena que pronuncien tribunales de derecho
permanente, independientes, imparciales ¢ incorruptos” (La Constitucién de
1980, Edit. Juridica, 1° edicion, 1988, pig. 277).

Después de lo que se ha dejado de manificsto precedentemente, cabe
interrogarse: ;Donde estd lo irregular de 1a declaracion de carecer de imparciali-
dad que formulara un abogado integrante en el juicio en referencia? jAcaso se ig-
nora que los arts, 195 y 196 del Codigo Organico de Tribunales, no contemplan
todos los motivos de inhabilidad que pueden afectar a un juez en la solucion de
un conflicto juridico? Nada mis lejos que una declaracion de tal indole sea in-
congruente con lo que disponen las normas del C.O.T. sobre el tema. Por el con-
trario, ante la ausencia, omision o vacio sobre el particular, no es posible conce-
bir que un juez asilindose en tal laguna procesal, entre a conocer de un asunto a
sabiendas que no es imparcial. 5i asi obrara tal conducta tiene reservado su lugar
en ¢l Codigo Penal.

#Cual es el problema para estos falladores en aplicar normas constitu-
cionales para solucionar problemas comunes que se presentan en el quehacer
judicial? Acaso jpor ventura estiman que la Constitucion no es Derecho; o que si
lo es, €l tiene el caricter de intangible?

El Tribunal Constitucional ha sido mas consciente del problema, ya que
ha sentenciado que “la independencia ¢ imparcialidad no solo son conceptos de
todo proceso justo y racional, sino que ademds, son elementos consustanciales
al concepto mismo de juez”. Y agrega, todavia, que todo juzgamiento debe ema-
nar de un 6rgano “objetivamente independiente y subjetivamente imparcial, ele-
mentos esenciales del debido proceso..” (R.D.J. T. 85 sec. 6° pag. 4).

Para concluir con estos dlcances formulados, debe tenerse presente
que, come lo dice Devis Echandia, “no se trata de que [a ley presuma que el juez
pueda prevaricar o ser parcial, bajo el influjo de ¢sas circunstancias, sino que €3
mejor para la justicia que no existan sombras ni dudas sobre la recta imparciali-
dad de quienes la administran y que los jucces y magistrados no se vean ante el
diltma de vencer sus pasiones y sacrificar sus intereses o los de sus parientes en
el desempeiio de sus funciones”.

En consecuencia, por la dignidad y el prestigio de la magistratura debe
eliminarse toda sospecha de parcialidad en su actuar, jy qué mejor entonces que
traer a colacidn la norma constitucional para integrar el vacio de las disposicio-
nes orginicas que rigen las inhabilidades! Asi habria evitado ¢l bochorno nuestro
Miximo Tribunal de ser requerido por el Presidente de la Repiiblica sobre este
punto, y tener que dar una explicacién sobre el mismo en su oficio respuesta
N° 3207, de 27 de junio de 1997, al expresar, refiriéndose a los abogados inte-
grantes, “que concuerda con la anterior apreciacidn (de la Ministra de Justicia),
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pero resulta indudable que dichas prohibiciones o inhabilidades, que actualmen-
te no existen, tendrian que ser establecidas por ley”. A la luz de lo manifestado
en la Comision Constituyente, entre otros, por José Bernales Pereira y Jaime Guz-
mian Errazuriz, tal legislacién que se echa de menos es innecesaria, y bastaria la
jurisprudencia de los tribunales para precisarlas, pero ello implica un trabajo se-
tio de parte de los sentenciadores, y no una afirmacién tan liviana como la que
se desliza en el fallo aludido.

/Cabe, de esta forma, entonces, tachar de irregular y de incongruente
una declaracién de falta de imparcialidad fundada en la Constitucion Politica de
la Republica? Después de lo que se ha manifestado, cualquier otro comentario
esta de mas. Asi nos parece.



http://www.revistadederecho.com
http://www.udec.cl

